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MEMORANDO
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ORIGEN: sd:167 - OFICINA DE CONTROL INTERNO/RUIZ PERILLA DIAM

DESTINO: DIRECCION GENERAL/LOPEZ MORALES OLGA LUCIA/ DIRE(

ASUNTO: INFORME FINAL DE SEGUIMIENTO CONTINGENTES JUDICIA
OBS: PROYECTO /LUIS ALVAREZ-BIBIANA TIJARO

Referencia: Plan Anual de Auditoria 2025
Fecha: 30 de septiembre 2025
PARA: Olga Lucia Lopez Morales
Directora Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital
DE: DIANA KARINA RUIZ PERILLA
Jefe Oficina de Control Interno
ASUNTO:

Respetada Doctora Olga Lucia:

Informe Final de Seguimiento contingentes judiciales y verificacién de funciones del
Comité de Conciliaciones del | Semestre 2025

En cumplimiento del Plan Anual de Auditorias — PAA que actualmente ejecuta la Oficina de Control Interno,
y en el marco de sus actividades orientadas al fortalecimiento del Sistema de Control Interno de la UAECD,
se llevd a cabo el Informe de seguimiento a Contingentes Judiciales y Verificacion de Funciones del Comité
de Conciliaciones Correspondiente al Primer Semestre De 2025.

Se adjunta el informe para su consideracion y fines pertinentes.

Firmado digitalmente por

Cordialmente,
DIANA KARINA RUIZ PERILLA
Fecha: 2025.09.30 18:19:16

Grfara e

DIANA KARINA RUIZ PERILLA
Jefe Oficina de Control Interno

Elabord: Luis Andrés Alvarez, Contratista OCI.
Bibiana Stella Tijaro, Contratista OCI.
Reviso: Diana Karina Ruiz Perilla

Copia: Integrantes del Comité Institucional de Coordinaciéon de Control Interno
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En cumplimiento del Plan Anual de Auditorias de la vigencia 2025, a continuacidn, se presentan los resultados del Informe
dirigido a la sefiora directora de la UAECD con copia a las areas o procesos involucrados:

Procesos: Gestion Juridica, Gestion Financiera

NOMBRE DEL INFORME: Seguimiento contingentes judiciales y verificacidon de funciones del Comité de Conciliaciones para el
I'y Il Trimestre 2025.

1. OBJETIVO GENERAL:

Verificar la valoraciéon de las obligaciones contingentes judiciales, incluyendo el proceso de calificacion, la valoracion
cuantitativa del riesgo y el reporte contable correspondiente, evaluar el cumplimiento de las funciones del Comité de
Conciliacion, laimplementacion de las Politicas de Prevencién del Dafio Antijuridico y Defensa Judicial, asi como el seguimiento
a los compromisos adquiridos y el cumplimiento de la normatividad legal aplicable.

2. ALCANCE:

Evaluacion de la valoracién y el registro contable de los contingentes judiciales reportados, asi como verificar el
cumplimiento de las funciones del Comité de Conciliacidn y la aplicacion de las Politicas de Prevencién del Dafio Antijuridico
y Defensa Judicial a través de SIPROJ WEB, correspondientes al | y Il Trimestre de 2025.

3. MARCO NORMATIVO O CRITERIOS DE AUDITORIA

- Ley 678 del 2001 “Por medio de la cual se reglamenta la determinacion de responsabilidad patrimonial de los agentes
del Estado a través del ejercicio de la accion de repeticion o de llamamiento en garantia con fines de repeticion”.

- Decreto 1167 de 2016 “Por el cual se modifican y se suprimen algunas disposiciones del Decreto 1069 de 2015, Decreto
Unico Reglamentario del Sector Justicia y del Derecho”.

- Decreto 1069 de 2015, “Por medio de la cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del Sector Justicia del Derecho”.

- Decreto 839 de 2018: “Por medio del cual se establecen directrices y lineamientos en materia de conciliacion y Comités
de Conciliacion en el Distrito Capital”.

- Decreto 348 de 2019: “Por medio del cual se dictan disposiciones para la gestion de obligaciones contingentes en
Bogotd, D.C”".

- Resolucién 104 del 23 de octubre de 2018 “Por la cual se establecen los pardmetros para la administracion, seqguridad
y la gestidn de la informacion juridica a través de los Sistemas de Informacion Juridica”.

- Resolucion 0249 de 2014 “Por la cual se unifican las reglas de creacion del comité de conciliaciones de la Unidad y
derogan las resoluciones 077 de 2007 y 836 de 2012” y sus modificaciones.

- Directiva 002 de 2017 “Directrices sobre Comité de Conciliacion” de la Secretaria Juridica Distrital de la Alcaldia Mayor
de Bogotd. Decreto 1069 DE 2015 “Por medio del cual se expide el Decreto Unico Reglamentario del sector Justicia y
del Derecho”.
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- Directiva 018 de 2018 de Secretaria Juridica Distrital, “Lineamientos para la adecuada y eficiente defensa técnica en
acciones de tutela del sector central del Distrito Capital de Bogotd.”.

- Circular 031 de la Secretaria Juridica Distrital del 26/10/2017, “Accion de repeticion” de la Secretaria Juridica Distrital
de la Alcaldia Mayor de Bogota.

- Circular 012 de 2021: Circular reporte informacion juridica, financiera y contable 2021.

- Acuerdo 001 de 2021: “Por medio de la cual se adopta el reglamento interno del Comité de Conciliacion de la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital”.

- Acuerdo 001 de 2022: “Por medio del cual se modifica el Articulo 3° del Acuerdo 001 de 2021 “Por medio del cual se
adopta el reglamento interno del Comité de Conciliacion de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital”.

- Resolucion 866 de 2004 “Por medio del cual se adopta el Manual de Procedimientos para la Gestion de las Obligaciones
Contingentes en Bogotad D.C.”.

- Resolucion SDH-000303 de 2007 "Por la cual se modifica parcialmente la Resolucion 866 del 8 de septiembre de 2004,
que adopta el Manual de Procedimientos para la Gestion de las Obligaciones Contingentes en Bogotd D.C."

- Resolucion 193 del 5 de mayo de 2016 “Por la cual se incorpora, en los procedimientos Transversales del Régimen de
Contabilidad publica, el procedimiento para la evaluacion del control Interno contable”

- Resolucion 104 de 2018 “Por la cual se establecen los pardmetros para la administracion, sequridad y la gestion de la
informacion juridica a través de los Sistemas de Informacidn Juridica”.

- Circular Externa No. 016 de 2018, cuyo asunto hace referencia: “Actualizacion Procedimiento de Registro Contable de
las Obligaciones Contingentes y embargos judiciales emitido mediante Resolucion No. SHD-000397 de 2008” .

- Resolucién 0118 del 28 de febrero de 2023: “Por medio de la cual se actualiza la conformacidn, integracion y funciones
del comité de conciliacion de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital”.

- Acuerdo 001 de 2024: “Por medio del cual se actualizan y adoptan politicas de prevencion del dafio
antijuridico de la Unidad Administrativa Especial de Catastral Distrital y se dictan otras disposiciones”.
Acuerdo 001 de 2025: Por el cual se modifica el Reglamento Interno del Comité de Conciliacion de la Unidad
Administrativa Especial de Catastro Distrital

- Documento Técnico Manual de Politicas Contables codigo GPFI-DT-01 v1

- Procedimiento Administracién Contable cédigo GPFI-PR-02 v5

4. METODOLOGIA

El seguimiento se ejecutd aplicando las normas internacionales para el ejercicio profesional de la auditoria interna, se incluyd
técnicas como observacion, revisién documental, ingreso y verificacidn al aplicativo SIPROJ, entre otras. En la realizacién del
seguimiento se tuvo en cuenta: la planeacion, ejecucién, andlisis y verificacion de la informacidon suministrada por la
Subgerencia de Gestién Juridica, encargada de los procesos asociados al Comité de Conciliaciones y el seguimiento de los
contingentes judiciales, asi como de la Subgerencia Administrativa y Financiera en los temas contables.

5. PRESENTACION DE RESULTADOS
5.1 Verificacion de funciones del Comité de Conciliaciones.

5.1.1 Decreto 839 de 2018, Articulo Segundo. “Es obligatorio para las entidades y organismos del Distrito Capital conformar,
mediante acto administrativo, un Comité de Conciliacién que debera estar integrado de acuerdo con lo previsto en el articulo
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2.2.4.3.1.2.3 del Decreto Nacional 1069 de 2015, modificado por el articulo 22 del Decreto Nacional 1167 de 2016 o aquellas
normas que lo modifiquen o sustituyan de la siguiente forma:

El Comité de Conciliacién estard conformado por los siguientes funcionarios, quienes concurrirdn con voz y voto y seran
miembros permanentes:

1. Eljefe, director, gerente, presidente o representante legal del ente respectivo o su delegado, quien lo preside.

El ordenador del gasto o quien haga sus veces.

El jefe de la Oficina Juridica o de la dependencia que tenga a su cargo la defensa de los intereses litigiosos de la entidad.

. Dos (2) funcionarios de direccion o de confianza que se designen conforme a la estructura organica de cada ente.”.

Hwn

Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.4. “Sesiones y votacidn. El Comité de Conciliacidn se reunird no menos de dos veces
al mes, y cuando las circunstancias lo exijan.”.

Directiva 002 de 2017 Secretaria Juridica Distrital de la Alcaldia Mayor de Bogota; asunto “Directrices Sobre Comités de
Conciliacion” “Es un deber de los miembros del Comité de Conciliacidn asistir a todas las sesiones, ordinarias y extraordinarias,
so pena de incurrir en falta disciplinaria y demas responsabilidades. El Comité debera sesionar por lo menos dos (2) veces al

”

mes”.
El articulo 72 del Acuerdo 001 de 2025 indica:

“Integrantes del Comité de Conciliacion. El Comité de Conciliacion de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital,
estard conformado por los siguientes funcionarios:

1. Miembros permanentes, quienes concurrirdn con voz y voto:

1.1. El (la) Director(a) o su delegado, quien actuara como Presidente del Comité de Conciliacion.
1.2. El (la) Gerente de la Gerencia de Gestion Corporativa.

1.3. El (la) Gerente de la Gerencia Juridica.

1.4. El (la) Gerente de la Gerencia de Informacion Catastral.

1.5. El (la) Gerente de la Gerencia Comercial y de Atencion al Ciudadano

2. Invitados permanentes, quienes concurrirdn con derecho a voz:

2.1. El (la) Jefe de oficina de la Oficina de Control Interno.

2.2. El (la) apoderado(a) que represente los intereses de la UAECD en cada proceso.

2.3. El (la) Profesional en derecho designado por el comité de conciliacion, quién ejercerad la Secretaria Técnica del Comité de
conformidad con el numeral 7° del articulo 30 del Acuerdo N° 004 de 2021

2.4. El (la) Subgerente de Gestion juridica.

3. Invitados ocasionales con derecho a voz: Los funcionarios publicos y/o contratistas que por su conocimiento y experiencia
puedan apoyar la decision del comité de conciliacion. Para el efecto, los miembros del Comité de Conciliacion podrdn formular,
a través del secretario(a) técnico(a), la respectiva invitacion.

Pardgrafo primero: La participacion de los integrantes del Comité de Conciliacion serd indelegable, salvo la excepcion del
Director(a), quien podrd delegarla en los términos de la normativa vigente.
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Pardgrafo segundo: Asistirdn como Invitados, los funcionarios(as) o personas cuya presencia se considere necesaria para la
mejor comprension de los asuntos sobre los que deban debatir los miembros del Comité de Conciliacion. Las invitaciones
efectuadas serdn de obligatoria aceptacion y cumplimiento.

Pardgrafo tercero: De conformidad con lo previsto en el articulo 214 del Decreto 479 de 2024, en ningun caso un miembro
permanente del Comité de Conciliacion podrd tener mds de un voto en la definicion de los asuntos. Si un miembro se encontraré
desempefiando en la entidad mds de un cargo con voz y voto, deberd ser nombrado un miembro ad hoc, que sea de direccion
o confianza conforme a la estructura de la entidad para completar el nimero de integrantes.

Pardgrafo cuarto: ElI Comité de Conciliacion de la UAECD podrd deliberar, votar y decidir en conferencia virtual, previa
convocatoria de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion, utilizando los medios electrdnicos idéneos y dejando
constancia de lo actuado por ese mismo medio con los atributos de seguridad necesarios de acuerdo con lo establecido en el
articulo 63 de la Ley 1437 de 2011.

Situacion evidenciada

Entre el 1 de enero y el 30 de junio de 2025, el Comité de Conciliacion se reunié en doce (12) ocasiones, cumpliendo con la
periodicidad establecida de dos (2) sesiones al mes, en concordancia con la Directiva 002 de 2017 de la Secretaria Juridica
Distrital de la Alcaldia Mayor de Bogot3, cuyo asunto “Directrices sobre Comités de Conciliacién” sefiala expresamente: “Es un
deber de los miembros del Comité de Conciliacidn asistir a todas las sesiones, ordinarias y extraordinarias, so pena de incurrir
en falta disciplinaria y demas responsabilidades. El Comité debera sesionar por lo menos dos (2) veces al mes”.

En cada sesion participaron, con voz y voto, la Directora, el ordenador del gasto, el Gerente Juridico, el Gerente de Tecnologia,
el Gerente de Informacién Catastral y dos (2) funcionarios de nivel directivo o de confianza. Asimismo, asistieron con voz, pero
sin voto, el apoderado de la entidad, el Jefe de la Oficina de Control Interno y el secretario técnico del Comité, funcién ejercida
por el Subgerente de Gestion Juridica.

De conformidad con lo dispuesto en la Resolucion 0118 del 28 de febrero de 2023, se verificd la asistencia de los miembros
minimos obligatorios en cada sesién:

e Acta 001 (15 de enero de 2025): Cumple. Estuvieron presentes los cinco (5) miembros permanentes con voz y voto, junto con los
invitados permanentes.

e Acta002 (31 de enero de 2025): Cumple con quérum, aunqgue se registro la inasistencia, con excusa, del Gerente de Tecnologia.

e Acta 003 (12 de febrero de 2025): Cumple. Los cinco (5) miembros permanentes estuvieron presentes, incluyendo al Gerente de
Informacién Catastral en encargo.

e  Acta 004 (26 de febrero de 2025): Cumple. Se contd con los cinco (5) miembros permanentes y los invitados permanentes.

e Acta 005 (12 de marzo de 2025): Cumple. Estuvieron presentes los miembros exigidos por la Resolucién 0118 de 2023.

e Acta 006 (marzo de 2025): Cumple. Se verificd la asistencia de los cinco (5) miembros permanentes y de los invitados permanentes.

e Acta 007 (9 de abril de 2025): Cumple. Estuvieron los cinco (5) miembros minimos requeridos; la inclusién de la Gerente Comercial y
Atencidn al Usuario se registra como participacion adicional.

e Acta 008 (28 de abril de 2025): Cumple. Los cinco (5) miembros minimos estuvieron presentes; se registraron invitados adicionales.

e Acta009 (14 de mayo de 2025): Cumple. Aungue se incluyo a la Gerente Comercial y Atencion al Usuario, se contd con la presencia
de los cinco (5) miembros obligatorios.

e Acta010 (28 de mayo de 2025): Cumple. Estuvieron presentes los cinco (5) miembros minimos exigidos.

e Acta 011 (junio de 2025): Cumple. Se contd con la asistencia de los cinco (5) miembros obligatorios y de los invitados permanentes.
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e Acta012 (27 de junio de 2025): Cumple. Asistieron los cinco (5) miembros minimos junto con los invitados permanentes.

Durante el periodo evaluado, el Comité de Conciliacion de la UAECD sesiond de manera continua, garantizando la realizacion de dos sesiones
al mes, en estricto cumplimiento de la Directiva 002 de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital. Asi mismo, en todas las sesiones se verificd la
presencia del quérum decisorio y la participacion de los miembros exigidos en la Resolucién 0118 de 2023, con excepcion del Acta 002, en la
cual se registro la ausencia justificada del Gerente de Tecnologia, sin afectar la validez de la sesion.

5.1.2 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.6. “Secretaria Técnica. Son funciones del secretario del Comité de Conciliacion
las siguientes: 1. Elaborar las actas de cada sesién del comité. El acta deberd estar debidamente elaborada y suscrita por el
presidente y el secretario del Comité que hayan asistido, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la correspondiente sesion.”.

Directiva 002 de 2017 Secretaria Juridica Distrital de la Alcaldia Mayor de Bogotd. Directriz No. 16. “El Secretario Técnico
deberd, dentro de los cinco (5) dias habiles siguientes a cada sesion, diligenciar en el Sistema de Informacién de Procesos
Judiciales SIPROJ-WEB- BOGOTA, las respectivas actas”.

Decreto 839 de 2018, Articulo 15. Funciones de los secretarios técnicos. Ademas de las funciones previstas en el articulo
2.2.4.3.1.2.6. del Decreto Unico Reglamentario 1069 de 2015 los secretarios técnicos de los Comités de Conciliacién de los
organismos y entidades del Distrito Capital, tendran a su cargo las siguientes:

15.1. La obligatoriedad de elaborar y subir las respectivas Actas del Comité de Conciliaciéon, en el Sistema de Informacién de
Procesos Judiciales SIPROJ WEB dentro de los cinco (5) dias siguientes a la sesiéon del Comité de Conciliacion, con las
correspondientes deliberaciones de los asistentes y las decisiones adoptadas por los miembros permanentes. Las actas seran
suscritas por el secretario técnico y el presidente del comité de cada una de las entidades, previa aprobacion de cada uno de
los miembros.

Acuerdo 001 de 2025, Articulo 12° indica: Secretaria Técnica. La Secretaria Técnica del Comité sera ejercida por quien designe
el Comité de Conciliacidn, y tendra las siguientes funciones: 1. Elaborar y cargar las respectivas Actas del Comité de
Conciliacion, en el Sistema de Informacidn de Procesos Judiciales SIPROJ WEB dentro de los cinco (5) dias siguientes a la sesiéon
del Comité de Conciliacién, con las correspondientes deliberaciones de los asistentes y las decisiones adoptadas por los
miembros permanentes. Las actas serdn suscritas por el secretario técnico y el (la) presidente del comité, previa aprobacidon
de cada uno de los miembros.

Situacion evidenciada

Con base en la informacidn suministrada por la Subgerencia de Gestién Juridica y la verificacién efectuada en el aplicativo
SIPROJ, se constatd que la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion elaboré un total de doce (12) actas durante el periodo
auditado (1 de enero a 30 de junio de 2025), en las cuales se consignaron las decisiones adoptadas por dicho Comité. Todas
las actas disponibles se encuentran en estado terminado y debidamente registradas, cumpliendo con las formalidades de
suscripcioén por parte del presidente y el secretario del Comité.

Adicionalmente, en cumplimiento de lo dispuesto en la Directiva 002 de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital, y conforme a
lo establecido en el articulo 2.2.4.3.1.2.6 del Decreto 1069 de 2015 y el articulo 15.1 del Decreto 839 de 2018, se verificd que
las doce (12) actas fueron registradas en el aplicativo SIPROJ dentro del término previsto de cinco (5) dias habiles siguientes a
cada sesion. Ver imagen.
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Imagen No. 1 Captura de pantalla registro actas comité.

Consulta de Comité de Conciliacién

o Entidad: [[UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO v]|

Id o Nro de Acta, Fecha Comite (yyyy-mm-dd): | ]
Demandante (Nombre o Cedula) : I |
Tema:  [TODOSLOSTEMAS vl Subtema: [ TODOS LOS SUBTEMAS v

Fechas: Desde: [2025-01-01 | Hasta: [2025-06-30 |

Comités encontrados

Se encontraron 0 actas en Régimen Legal de Bogota

Nro. Acta Id Acta Entidad Fecha de comité Fecha de registro Estado
1 012-2025 141020 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-06-27 2025-06-27 Terminada
2 011-2025 140060 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-06-11 2025-06-12 Terminada
3 010-2025 130448 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-05-28 2025-05-20 Terminada
4 009-2025 139062 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-05-14 2025-05-15 Terminada
5. 008-2025 138763 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-04-28 2025-04-28 Terminada
6 007-2025 138459 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-04-08 2025-04-09 Terminada
7 006-2025 137439 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-03-26 2025-03-26 Terminada
8. 005-2025 136859 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-03-12 2025-03-13 Terminada
9. 004-2024 135719 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-02-26 2025-02-26 Terminada
10. 003-2025 135080 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-02-12 2025-02-17 Terminada
11. 002-2025 133959 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-01-31 2025-01-31 Terminada
12. 001-2025 132841 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO 2025-01-15 2025-01-16 Terminada

Fuente: https://siproj.bogotajuridica.gov.co/siprojweb2/conciliaciones/search_comite.jsp

5.1.3 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.6. “Secretaria Técnica. Son funciones del secretario del Comité de Conciliacion las
siguientes: 2. "verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas por el Comité"

La Directiva 002 de 2017 “Directrices sobre Comité de Conciliacion” sefiald: No. 10 "Las decisiones de los Comités de Conciliacion
son de obligatorio acatamiento para los apoderados de las entidades, quienes deben someterse a las directrices que en ejercicio
de sus funciones adopten los Comités en materia de gestion litigiosa. Apartarse de las decisiones y lineamientos del Comité de
Conciliacion genera responsabilidad legal, segun corresponda”.

Acuerdo 001 de 2025, Articulo 12° indica: Secretaria Técnica. La Secretaria Técnica del Comité sera ejercida por quien designe
el Comité de Conciliacién, y tendra las siguientes funciones: 2. Verificar el cumplimiento de las decisiones adoptadas por el
Comité

Situacion evidenciada

Con base en la informacién recibida y la revisién efectuada en el aplicativo SIPROJ, se determind que durante el periodo
comprendido entre el 1 de enero y el 30 de junio de 2025 se presentaron un total de diecisiete (17) solicitudes de conciliacion
extrajudicial ante el Comité de Conciliacién de la UAECD.
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%] Entidad: [UNIDAD ADMINISTRAT WA ESFECIAL OE CATASTRO W

1d o Nro de la Ficha, Nro del proceso o Apoderado: | |

Demandante (Nombre o Cedula) : [ |

Fechas: Desde: [2025-01-01 Hasta: [2025-05-20

Fichas de Conciliacion encontradas
1d Ficha Nro. Ficha Estado Nro de proceso Entidad Re""":;:': d=lla Fg;:“‘“‘ie FR:‘g"i‘:tf:

i 198754 245 En proceso 2025-256750 UNIDAD Ver Ficha  JULIO CESAR 2025-08-22
ADMINISTRATIVA AMAYA MENDEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

2 198374 244 Terminado 27999 UNIDAD Ver Ficha EDUARDO ANDRES 2025-06-25 2025-06-18
ADMINISTRATIVA VARGAS APRAEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

3 198254 853720 En proceso E-2025-211163 UNIDAD Wer Ficha LUIS CARLOS 2011-01-27 2025-06-17
ADMINISTRATIVA VERGEL
ESPECIAL DE CATASTRO HERNANDEZ

4. 197078 242 En preceso 2025-179879 UNIDAD Ver Ficha  FEDER STIVEN, 2025-06-11 2025-06-03
ADMINISTRATIVA MALAMBO JIMENEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

3 157066 241 Terminado 200550 UNIDAD Wer Ficha CARLOS EDUARDO 2025-06-11 2025-06-04
ADMINISTRATIVA MEDELLIN
ESPECIAL DE CATASTRO BECERRA

[ 196646 240 En proceso 2023-91173 UNIDAD Wer Ficha  JULIO CESAR 2025-06-25 2025-03-21
ADMINISTRATIVA AMAYA MENDEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

7 196225 239 Terminado 2025-13399 UNIDAD Ver Ficha EDUARDO ANDRES 2025-05-14 2025-05-02
ADMINISTRATIVA VARGAS APRAEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

2 194844 228 Terminado E-2025-122640 UNIDAD Wer Ficha  LUIS CARLOS 2025-04-09 2025-04-01
ADMINISTRATIVA VERGEL
ESPECIAL DE CATASTRO HERNANDEZ

£ 154004 237 Terminado 2023-3933086 UNIDAD Ver Ficha  JACQUELINE 2025-03-26 2025-03-20
ADMINISTRATIVA GOMEZ MANRIQUE
ESPECIAL DE CATASTRO

10 192844 236 Terminado E-2025-054530 UNIDAD Wer Ficha CARLOS EDUARDO 2025-023-12 2025-03-06
ADMINISTRATIVA MEDELLIN
ESPECIAL DE CATASTRO BECERRA

11 191766 235 Terminade 2025-025020 UMNIDAD Wer Ficha  LUIS CARLOS 2025-02-26 2025-02-24
ADMINISTRATIVA VERGEL
ESPECIAL DE CATASTRO HERNANDEZ

12 191749 234 Terminado 2025-08360% UNIDAD Ver Ficha FEDER STIVEN, 2025-04-09 2025-02-24
ADMINISTRATIVA MALAMBOD JIMENEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

13 191204 233 Terminado 2025-05949 UNIDAD Ver Ficha EDUARDO ANDRES 2025-023-12 2025-02-18
ADMINISTRATIVA VARGAS APRAET
ESPECIAL DE CATASTRO

14, 190565 232 Terminado 02058 UNIDAD Ver Ficha EDUARDO ANDRES 2025-02-26 2025-02-10
ADMINISTRATIVA VARGAS APRAEZ
ESPECIAL DE CATASTRO

15 190264 231 Terminado 2025-01234 UNIDAD Ver Ficha CARLOS EDUARDO 2025-02-12 2025-02-07
ADMINISTRATIVA MEDELLIN
ESPECIAL DE CATASTRO BECERRA

16 189204 230 Terminado E-2024-761369 UNIDAD Ver Ficha CARLOS EDUARDO 2025-01-31 2025-01-2%
ADMINISTRATIVA MEDELLIN
ESPECIAL DE CATASTRO BECERRA

17 189124 229 Terminado £9802 UNIDAD Wer Ficha LUIS CARLOS 2024-11-29 2025-01-25
ADMINISTRATIVA VERGEL
ESPECIAL DE CATASTRO HERNANDEZ

De estas solicitudes, catorce (14) se encuentran en estado “Terminado” y tres (3) en estado “En proceso”, lo que refleja el
tradmite y andlisis realizado por la Subgerencia de Gestidn Juridica y los apoderados designados en cada caso. Todas las fichas
cuentan con fecha de comité y registro en el aplicativo, garantizando el cumplimiento de los términos previstos para su
radicacion.

Es importante resaltar que las solicitudes corresponden a una diversidad de materias y que abarcan temas como nulidad de
actos administrativos de revisidon de avallo catastral, solicitudes de reavallo, controversias por incremento en los avallos,
reclamaciones por ocupacidon permanente de inmuebles y pretensiones de reparacion de perjuicios. Cada una de estas
solicitudes fue asignada a un responsable (apoderados de la Subgerencia de Gestidn Juridica o abogados externos), quienes
asumieron la sustentacién técnica y juridica ante el Comité.

En este sentido, la verificacién realizada permite concluir que el Comité de Conciliaciéon de la UAECD atendié de manera
continua y oportuna las solicitudes radicadas en el periodo evaluado, manteniendo control sobre los estados de tramite y
dando cumplimiento a lo dispuesto en la Ley 2220 de 2022 y en la Directiva 002 de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital, en
lo relacionado con la gestion de conciliaciones extrajudiciales.
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5.1.4Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.6. Funcidon No. 3. “Preparar un informe de la gestién del comité y de la ejecucién
de sus decisiones, que sera entregado al representante legal del ente y a los miembros del comité cada seis (6) meses. Una
copia del mismo serd remitida a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado. 4. Proyectar y someter a consideracion del
comité la informacion que este requiera para la formulacidn y disefio de politicas de prevencidn del dafio antijuridico y de
defensa de los intereses del ente. 5. Informar al Coordinador de los agentes del Ministerio Publico ante la Jurisdiccién en lo
Contencioso Administrativo acerca de las decisiones que el comité adopte respecto de la procedencia o no de instaurar
acciones de repeticién. 6. Las demas que le sean asignadas por el comité”.

Decreto 1167 de 2016, Articulo 6. Supresidn de algunas disposiciones del Decreto 1069 de 2015, Decreto Unico Reglamentario
del Sector Justicia y del Derecho. Suprimir las siguientes disposiciones del Decreto 1069 de 2015: “... 3. La frase “Una copia del
mismo serd remitida a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado”

Resolucién 104 del 23 de octubre de 2018, Articulo 30. Informe de Gestién Judicial. “Todas los organismo y entidades
distritales, deberan enviar a la Direccion Distrital de Defensa Judicial y Prevencién del Dafio Antijuridico de la Secretaria Juridica
Distrital, el informe semestral de gestién judicial SIPROJ-WEB, dentro de la primera semana de enero y la primera semana de
julio de cada afio, el cual debera contar con aprobacién de los jefes de las oficinas juridicas y la revision por parte de las oficinas
de control interno, relacionado con la totalidad de los procesos y actuaciones a su cargo, tanto judiciales como extrajudiciales,
de conformidad con el instructivo expedido por la Direccién Distrital de Defensa Judicial y Prevencién del Dafio Antijuridico de
la Secretaria Juridica Distrital que se encuentra disponible en la pagina principal del SIPROJ-WEB”.

Acuerdo 001 de 2025, Articulo 12° indica: Secretaria Técnica. La Secretaria Técnica del Comité sera ejercida por quien designe
el Comité de Conciliacion, y tendra las siguientes funciones: 3. Presentar un informe semestral a los integrantes del Comité de
Conciliacion sobre la gestion del Comité y de la ejecucion de sus decisiones, que serd presentado al Comité de Conciliacion y
enviado a la Direccidn Distrital de Gestion Judicial de la Secretaria Juridica Distrital. Este informe se presentara en sesion
ordinaria e incluird el nimero total de casos decididos, el contingente judicial y la cantidad de procesos terminados favorable
y desfavorablemente, asi como los criterios o directrices institucionales y/o politicas de prevencidén del dafio antijuridico
implementados o creados por el Comité. Debe ser publicado en la pagina Web de la UAECD, dentro de los tres (3) dias
siguientes a la firma del acta de la sesiéon donde fue socializado, con miras a garantizar los principios de publicidad y
transparencia de la informacién.

Situacion evidenciada

La Oficina de Control Interno reviso el Informe de Actividades del Comité de Conciliacién correspondiente al primer semestre
de 2025 y contrastd su contenido con las obligaciones previstas en el articulo 2.2.4.3.1.2.6 del Decreto 1069 de 2015,
modificado por el Decreto 1167 de 2016, la Resolucidn 104 de 2018 y el Acuerdo 001 de 2025.

Del andlisis efectuado se evidencié lo siguiente:

e El Comité elaboré y remitié oportunamente el informe semestral de gestién correspondiente al periodo comprendido
entre el 1 de enero y el 30 de junio de 2025, dirigido a la Secretaria Juridica Distrital. Dicho informe incluye el nimero
total de casos decididos, el estado del contingente judicial, los procesos terminados con resultado favorable y
desfavorable, asi como las politicas y directrices institucionales de prevencién del dafio antijuridico adoptadas.

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -UAECD-
Av. Carrera 30 No. 25 90, Torre B Piso 2
+57 (601) 2347600

Codigo Postal: 111311 BOGOTA

EIGE-01-FR-02
V.1



Pagina 9 de 42

i P p
iggj INFORME DE EVALUACION, SEGUIMIENTO O AUDITORIA

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

e Endesarrollo de la funcidn de formular politicas de defensa de los intereses de la entidad, el Comité aprobd el Acuerdo
002 del 24 de junio de 2025, mediante el cual se establecié una linea de defensa judicial aplicable a procesos de nulidad
simple, nulidad y restablecimiento del derecho, controversias contractuales y reparacién directa, garantizando
coherencia y uniformidad en la defensa institucional.

e Encuanto a las acciones de repeticién, el informe dejé constancia de que durante el semestre no se presentaron casos
que dieran lugar a llamamientos en garantia, y que se proyecta para el segundo semestre el estudio de repeticidon en
el proceso 2022-00093, cumpliendo con la obligacién de analisis y reporte de estos asuntos.

e Se constatd que el informe fue publicado en la pagina web institucional, en cumplimiento de lo previsto en el articulo
12 del Acuerdo 001 de 2025 y en la Resolucion 1519 de 2020, garantizando los principios de publicidad y transparencia.

e Finalmente, se verifico que en distintas sesiones del semestre se presentaron informes complementarios (plan
maestro de acciones judiciales, informes de pago de condenas, criterios de selecciéon de abogados externos, entre
otros), lo que evidencia el ejercicio permanente de la Secretaria Técnica en la preparacion y suministro de informacion
para la toma de decisiones del Comité.

Con base en la evidencia revisada, se concluye que el Comité de Conciliacién de la UAECD cumple con las funciones previstas
en el Decreto 1069 de 2015 (art. 2.2.4.3.1.2.6), el Decreto 1167 de 2016, la Resolucion 104 de 2018 y el Acuerdo 001 de 2025,
al elaborar y remitir el informe semestral de gestidn, formular politicas de prevencion del dafio antijuridico y defensa judicial,
dar seguimiento a las acciones de repeticion y garantizar la publicidad de la informacion.

5.2 Verificar el cumplimiento de las funciones del Comité de Conciliaciones y las Politicas de Prevencion del Dafio Antijuridico y Defensa
Judicial.

5.2.1 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.5. “Funciones. El Comité de Conciliaciones ejercera las siguientes funciones”.
No. 1 “Formular y ejecutar politicas de prevencion del dafio antijuridico”, No. 2. “Disefar las politicas generales que orientaran
la defensa de los intereses de la entidad”.

Acuerdo 001 de 2025, Articulo 12° indica: Secretaria Técnica. La Secretaria Técnica del Comité sera ejercida por quien designe
el Comité de Conciliacidn, y tendra las siguientes funciones: 4. Proyectar y someter a consideracién del Comité la informacion
que este requiera para la formulacidn y disefio de las Politicas de Prevencién del Dafio Antijuridico, las politicas generales que
orientan la defensa judicial de la entidad, y las directrices referentes a los Mecanismos de Solucién de Conflictos.

Situacion evidenciada:

En relacidn con las funciones asignadas al Comité de Conciliacidn por el articulo 2.2.4.3.1.2.5 del Decreto 1069 de 2015, se
observa que la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital ha avanzado en su cumplimiento mediante la expedicién
del Acuerdo 002 de 2025, “Por el cual se establece y aprueba una linea de defensa judicial en la UAECD”.

Dicho Acuerdo constituye una politica general de defensa institucional, en tanto fija directrices para la actuacién en sede
judicial, orientando a los apoderados de la entidad sobre cémo proceder en aquellos casos en que el Comité de Conciliacion
haya decidido no acceder a solicitudes extrajudiciales de conciliacién en los medios de control de nulidad simple, nulidad y
restablecimiento del derecho, reparacidn directa y controversias contractuales. La norma establece que, en estos casos, la
decisién negativa debera sostenerse en la audiencia de conciliacidn judicial, salvo que surjan nuevas circunstancias que
ameriten ser sometidas nuevamente a consideracién del Comité.
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El Acuerdo también detalla pardmetros de actuacidn que refuerzan la solidez de la defensa, tales como la revision integral de
la demanda, la verificacion de la identidad entre hechos y pretensiones de la conciliacion extrajudicial y la judicial, y el analisis
de las pruebas aportadas, garantizando su pertinencia, conducencia y utilidad. Estos lineamientos fortalecen la coherencia y
uniformidad en la defensa de los intereses de la entidad, previniendo actuaciones contradictorias que puedan derivar en dafio
antijuridico.

En este sentido, puede concluirse que el Comité de Conciliacién de la UAECD, mediante la adopcién del Acuerdo 002 de 2025,
da cumplimiento a las funciones previstas en el Decreto 1069 de 2015, articulo 2.2.4.3.1.2.5, en cuanto al disefo de politicas
generales de defensa y a la prevencion del dafio antijuridico, consolidando una estrategia clara de proteccién del patrimonio
publico y de defensa de los intereses institucionales.

En el marco del proceso 2022-00093, en el que la demandante solicitd la nulidad y el restablecimiento del derecho por un
presunto contrato realidad, se discutié la existencia de una relacidn laboral encubierta bajo contratos de prestacién de
servicios celebrados entre 2003 y 2019. Si bien en primera instancia se reconocid parcialmente la vinculacién laboral y en
segunda instancia se ajustaron algunos numerales de la sentencia, lo cierto es que el fallo resulté desfavorable parala UAECD,
al evidenciarse elementos que podrian configurar la subordinacién laboral. Este caso fue objeto de andlisis dentro del Comité
de Conciliacidn, resaltandose la necesidad de adoptar medidas preventivas que minimicen los riesgos de futuras reclamaciones
similares.

Recomendacion:

Se recomienda que, dentro de la implementacién y actualizacién de las politicas de prevencién del dafio antijuridico de la
UAECD, continuar incorporando de manera expresa directrices orientada a la revisidon y puesta en marcha de acciones
destinadas a evitar la configuracién de la figura de contrato realidad. En particular, se sugiere que la Subgerencia de
Contratacién y las dependencias que ejercen labores de supervisiéon contractual adopten lineamientos preventivos que
fortalezcan:

e La revisidn exhaustiva de los estudios previos y de los objetos contractuales, de manera que reflejen autonomia e
independencia en la ejecucion de los contratos.

e La implementacidon de controles que aseguren que los contratistas no sean sometidos a condiciones que puedan
interpretarse como subordinacidn (asignacién de puesto de trabajo, cumplimiento de horarios, uso de equipos
institucionales, emisidn de drdenes directas, entre otros).

e La capacitacion continua a los supervisores de contrato sobre los riesgos derivados de actuaciones que puedan dar
lugar a la configuracidn de una relaciéon laboral encubierta.

La inclusidn de esta variable permitird que las politicas de prevencién del dafio antijuridico respondan de manera proactiva a
uno de los riesgos mas recurrentes en la gestion contractual de la entidad, asegurando la proteccién de los intereses publicos
y la reduccidn de contingencias judiciales relacionadas con el contrato realidad.

En respuesta al informe en su versidn preliminar, mediante Rad. 20251E24437, la Subgerencia de Gestion Juridica manifestd:
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“En atencidn a la recomendacion formulada por la Oficina de Control Interno, es pertinente recordar que la Directiva 025 de
2018, expedida por la Secretaria Juridica Distrital de Bogotd, establecio los lineamientos metodoldgicos para la formulacion,
adopcion, implementacion, seguimiento y actualizacion de las Politicas de Prevencion del Dafio Antijuridico (PPDA) en las
entidades y organismos del Distrito Capital. Esta directiva dispone expresamente que la instancia competente para formular,
aprobar y actualizar estas politicas es el Comité de Conciliacion de cada entidad, el cual debe sustentar sus decisiones en los
andlisis e insumos técnicos elaborados por los grupos técnicos conformados para tal fin. En consecuencia, la adopcion y
modificacion de las politicas de prevencion del dafio antijuridico constituye una funcion de cardcter juridico y decisorio atribuida
exclusivamente al Comité de Conciliacion. En este contexto, el Comité de Conciliacion de la Unidad Administrativa Especial de
Catastro Distrital en ejercicio de las funciones que le asigna la normatividad vigente, y considerando la relevancia y sensibilidad
del asunto, en esta oportunidad, considerd impartir directrices especificas en materia contractual a la Subgerencia de
Contratacidn, orientadas a prevenir la eventual configuracidn de la figura de contrato realidad, igualmente se expidid la circular
13 del 13 de junio de 2025, por parte de la Gerencia Corporativa y Gerencia Juridica reiterando la circular 060 de 2024 expedida
por la Secretaria Juridica relacionada con los lineamientos de prevencion frente a la configuracion del contrato realidad en
lugar de formalizar una politica de prevencion del dafio antijuridico. Demostrando asi medidas de prevencion en esta materia.”

Respecto de lo expresado por la Subgerencia, se resalta que las medidas adoptadas constituyen una accién preventiva frente
al riesgo identificado y permiten concluir que la observacién fue atendida mediante lineamientos especificos que refuerzan la
gestion contractual. En este sentido, la recomendacién formulada buscaba precisamente que se continte incorporando de
manera expresa estas directrices, por lo cual se destaca la pertinencia de lo actuado y se sugiere mantener esta practica como
parte de la gestidon preventiva institucional.

5.2.2 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funcién No. 3 “Estudiar y evaluar los procesos que cursen o hayan cursado
en contra del ente, para determinar las causas generadoras de los conflictos; el indice de condenas; los tipos de dafio por los
cuales resulta demandado o condenado; y las deficiencias en las actuaciones administrativas de las entidades, asi como las
deficiencias de las actuaciones procesales por parte de los apoderados, con el objeto de proponer correctivos”.

Situacion evidenciada

Durante el periodo objeto de seguimiento, comprendido entre el 1 de enero y el 30 de junio de 2025, se identificaron un total
de trece (13) actuaciones judiciales con fallo desfavorable para los intereses de la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital — UAECD, todas ellas correspondientes a acciones de tutela. La informacion detallada de estos procesos, incluyendo
numero de radicado, fecha, estado y decisidn judicial, se encuentra consolidada en la base de datos “Rel_Tutelas.xls”, la cual
hace parte de los papeles de trabajo de la presente auditoria.

De la revisidn efectuada no se evidencié la existencia de llamamientos en garantia, de acuerdo con los registros oficiales y la
informacién contenida en la base de datos “A_Repet_Llamamientos.xls”, remitida por la Subgerencia de Gestidn Juridica.

En lo que respecta a las acciones de repeticidn, se verificd que durante el semestre no se iniciaron actuaciones de este tipo,
en atencion a que no se configuraron condenas que dieran lugar a ello.

5.2.3 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funciéon No. 4“Fijar directrices institucionales para la aplicacion de los

mecanismos de arreglo directo, tales como la transaccion y la conciliacidn, sin perjuicio de su estudio y decisidon en cada caso

concreto” y Funcion No. 5. “Determinar, en cada caso, la procedencia o improcedencia de la conciliacién y sefialar la posicion

institucional que fije los pardmetros dentro de los cuales el representante legal o el apoderado actuara en las audiencias de
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conciliacion. Para tal efecto, el Comité de Conciliacion debera analizar las pautas jurisprudenciales consolidadas, de manera
que se concilie en aquellos casos donde exista identidad de supuestos con la jurisprudencia reiterada”.

Situacion evidenciada

Se evidencié que el Comité de Conciliacién de la UAECD, para el periodo comprendido entre el 1 de enero y el 30 de junio de
2025, analizé un total de dieciséis (16) solicitudes de conciliacion extrajudicial, determinando en cada caso la procedencia o
improcedencia de la conciliacién y sefialando la posicidn institucional que debia sostener el apoderado de la entidad en las
audiencias correspondientes.

Las solicitudes fueron presentadas y sustentadas de manera sistemadtica por los abogados de la Subgerencia de Gestion
Juridica, quienes expusieron los fundamentos técnicos y juridicos de cada controversia. Frente al estudio realizado se evidencié
identidad de postura en todas las fichas, concluyendo de manera uniforme la improcedencia de conciliar, por tratarse de
objetos no conciliables, ausencia de causales de nulidad, falta de legitimacidn en la causa, caducidad de la accidn o porque los
actos administrativos cuestionados se encontraban ajustados a derecho.

Ficha Proceso Problema juridico Recomendacion
245 2025256750 Avaluo catastral de inmueble (pr(.=_.ten5|ones de | No conciliar. No se |,3robaron errores ni se
convocante sobre valor fijado) aceptan metodologias externas.
244 27999 Nulidad de acto admllnlstratlvo (familia Zagen, No conciliar. Pretensién no conciliable.
cuantia elevada)
Nuli IV | i
241 200550 ulidad de avaldo catastral de predio de No conciliar. Avalto ajustado a derecho.
Constructora Vega
240 2025-91173 Avaluo cat.astra.l d.e |nm}1(?ble a cargo de No conciliar. Cuantia sin error técnico
Fiduciaria Davivienda comprobado.
Revisid G il
239 2025-13399 evision de avalio <.je Centro Comercia No conciliar. Acto ajustado a derecho.
Multiplaza
538 E-2025-123640 Reclasificacion de predlo a dotacional publico No’concmar. No existen causales de
—Terminal Transporte nulidad.
Destinacion d di I i . .
237 2025-3953086 estinacion elpr.e 0y reclamo por espacio No conciliar. Metodologias no acogidas.
publico (andenes)
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. . N iliar. UAECD tente ni

236 E-2025-054530 | Avaluo catastral y reclamacion de particulares ti:uIC:rnCI lar. U no es competente ni

235 2025-025020 | Reclasificacion de predio a dotacional publico | No conciliar. Acto ajustado a derecho.

234 2025-083609 Nulidad de resolucién administrativa No conciliar. Caducidad y falta de

pruebas.
233 2025-05949 Conciliacion por |nr.’n,uetfle en zona de No conciliar. Falta de legitimacion.
afectacion vial
932 02058 Nulidad de acto administrativo (Inversora No conciliar. Pretensiones
Navegantes) improcedentes.
231 2025-01234 Proceso de plusvalia sobre lote Inca No conciliar. Objeto no conciliable.
230 E-2024-761569 Dafios materiales reclamados por Innapsis No conciliar. Objeto improcedente.
Appflow
Nuli - . G
229 69802 ulidad de acto administrativo de avaldio No conciliar. Acto ajustado a derecho.
catastral
N iliar. Fal legiti i |

853720 E-2025-211163 Ocupacién permanente de inmueble caouzznu lar. Falta de legitimacion en la

A partir del andlisis de las fichas de conciliacidon, se concluye que los abogados de la Unidad Administrativa Especial de Catastro
Distrital (UAECD) presentaron de manera sistematica y argumentada ante el Comité de Conciliacién la procedencia o
improcedencia de cada solicitud. Esta labor incluyd el estudio juridico y técnico de los actos administrativos cuestionados, asi
como la evaluacion del objeto conciliable de conformidad con el ordenamiento juridico vigente.

Las recomendaciones realizadas fueron objeto de discusidn en las sesiones ordinarias del Comité, tal como se observa en la
participacién de los responsables de cada ficha, quienes elevaron sus conceptos con base en el andlisis del caso concreto. Las
decisiones adoptadas en dichas sesiones se reflejan en la postura institucional asumida por la UAECD en las audiencias de
conciliacion, lo que evidencia una actuacidn coherente y articulada entre la defensa judicial y los criterios de gestidn publica.

En todos los casos analizados (16 fichas), se evidencié que el Comité actué como una instancia administrativa de andlisis y
evaluacidon que cumple efectivamente con las funciones que le asigna la normativa vigente. Se destaca que, en todos los
expedientes revisados, la recomendacion final adoptada fue no conciliar.

5.2.4 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funcién No. 6 “Evaluar los procesos que hayan sido fallados en contra de la
entidad con el fin de determinar la procedencia de la accién de repeticion e informar al Coordinador de los agentes del
Ministerio Publico ante la Jurisdiccion en lo Contencioso Administrativo las correspondientes decisiones anexando copia de la
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providencia condenatoria, de la prueba de su pago y sefialando el fundamento de la decisidn en los casos en que se decida no
instaurar la accion de repeticion” y Funcién No. 7. “Determinar la procedencia o improcedencia del llamamiento en garantia
con fines de repeticién”.

Circular 031 de la Secretaria Juridica Distrital del 26/10/2017, Asunto: Accion de repeticidn “... Asi las cosas, se tiene que los
Comités de Conciliacion de las entidades y organismos del Distrito Capital, en un plazo, que no podra exceder de cuatro (4)
meses, deberdn definir de manera motivada si decide o no iniciar el proceso de repeticion y en el evento de que lo considere
procedente la demanda debera presentarse dentro de los dos (2) meses siguientes a la decision... Finalmente, los Comités de
Conciliacion en la dltima sesién de cada mes, deberdn solicitar al ordenador del gasto de cada entidad, la relacion de las
condenas pagadas el mes anterior, a fin de realizar el respectivo seguimiento y control en lo relacionado a la accién de
repeticion...” .

Situacion evidenciada:

En lo que respecta a la obligacidon del ordenador del gasto de presentar ante el Comité de Conciliacidn la relacién de las
condenas pagadas en el mes inmediatamente anterior, se verificd que durante el primer semestre de 2025 dicha informacién
fue incorporada de manera periddica en las sesiones ordinarias del Comité.

En efecto, en las sesiones celebradas el 31 de enero (Acta No. 002), 12 de marzo (Acta No. 005), 9 de abril (Acta No. 008) y 28
de mayo (Acta No. 010), el ordenador del gasto, a través de la Subgerencia Administrativa y Financiera, presentd el informe de
pagos de condenas, manifestando expresamente que no se efectuaron desembolsos por este concepto en los meses de
diciembre de 2024, febrero, marzo y abril de 2025, respectivamente.

Por su parte, en la sesién del 27 de junio de 2025, se informé el registro de un pago por condena judicial, correspondiente al
proceso radicado bajo el nimero 11001-33-35-020-2022-00093-00, por valor de $105.858.495, efectuado en el mes de mayo
de 2025.

Con base en lo anterior, se concluye que el Comité de Conciliacidon de la UAECD recibié de manera regular la informacion
relacionada con los pagos por concepto de condenas durante el periodo objeto de andlisis, cumpliendo asi con lo dispuesto en
la Circular 031 de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital, que establece la obligacion de presentar y evaluar esta relacion en la
ultima sesién de cada mes.

En el marco del proceso 2022-00093, y teniendo en cuenta que el pago de la condena se efectud en mayo de 2025, corresponde
al Comité de Conciliacion definir, dentro de los cuatro (4) meses siguientes al pago, si procede o no iniciar accidn de repeticion,
conforme a lo establecido en el articulo 11 de la Ley 678 de 2001 y la Circular 031 de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital. En
este sentido, en el préoximo informe de seguimiento se verificara si el Comité adoptd la decisién correspondiente respecto de
la viabilidad de iniciar o no la accién de repeticidn, y si se dio cumplimiento a los plazos legales aplicables.

Recomendacién: Se recomienda al Comité de Conciliacidn de la UAECD que, en cumplimiento de lo dispuesto en la Circular 031
de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital, se asegure de que en la Ultima sesién de cada mes se incorpore la relacién de pagos
por condena allegada por el ordenador del gasto. Lo anterior, en atencién a que en las Actas No. 003 y 004 del mes de febrero
de 2025 no se encontrd registro de dicha relaciéon, pese a ser un requerimiento obligatorio.
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La presente recomendacidn se formula considerando que actualmente se encuentra en curso una accidn correctiva orientada
a subsanar esta situacién, por lo cual su observancia permitira fortalecer el control y trazabilidad sobre la gestién del Comité
en materia de acciones de repeticidon y seguimiento a condenas judiciales.

En respuesta al informe en su versidn preliminar, mediante Rad. 20251E24437, la Subgerencia de Gestion Juridica manifestd:

“De acuerdo con la recomendacion efectuada, se tiene que en la sesion del Comité de Conciliacion del 15 de enero
(Acta_01_2025) la Gerencia Corporativa indicé que la informacidn del pago de condenas debia ser solicitada a la Subgerencia
Administrativa y Financiera de la Unidad. Por ello, mediante el memorando 20251E998 enviado el 20 de enero del afio en curso,
la Subgerencia de Gestion Juridica solicité que "el informe detallado de las condenas pagadas en el mes anterior sea remitido
durante la primera semana del mes siguiente."

Lo anterior, significa que desde el Comité de Conciliacion se establecié un procedimiento regular para el suministro de la
informacion relacionada con el pago de condenas, en virtud de la cual, es la Subgerencia Administrativa y Financiera, la
dependencia encargada de remitir mensualmente a la Subgerencia de Gestion Juridica, durante la primera semana de cada
mes, el informe detallado de las condenas pagadas en el periodo inmediatamente anterior, garantizando asi oportunidad y
trazabilidad en el sequimiento de estas obligaciones, como en efecto se ha presentado en los ultimos meses. Esta prdctica se
enmarca en el propdsito de robustecer el sequimiento de las decisiones judiciales y de las eventuales acciones de repeticion,
aspecto que estd siendo objeto de mejora mediante la accion correctiva que se encuentra actualmente en ejecucion.

En consecuencia, es pertinente precisar que en el Acta 03_2025, correspondiente a la sesion del 12 de febrero de 2025, no se
encontraba prevista la presentacion del informe de pago de condenas, dado que su entrega se realiza conforme al cronograma
establecido para la primera semana de cada mes. Se adjunta el archivo PDF con el informe de condenas correspondiente al mes
de febrero de 2025, remitido por la Subgerencia Administrativa y Financiera, el cual fue presentado en la sesion del Comité de
Conciliacion No. 05, realizada el 12 de marzo de 2025. Este reporte, se ha venido entregando y presentado de manera continua
y oportuna, garantizando la trazabilidad y el sequimiento permanente de estas obligaciones por parte del Comité.”

Respecto de lo manifestado por la Subgerencia, se entiende el ajuste realizado por el Comité de Conciliacién para modificar el
procedimiento de solicitud de la informacion, con el propdsito de que los reportes de pagos por condena sean entregados de
manera oportuna por la Subgerencia Administrativa y Financiera durante la primera semana de cada mes. No obstante,
persiste la situacién de que en las Actas No. 003 y 004 de febrero de 2025 no se incorporé el informe detallado de condenas
pagadas, lo que evidencia un vacio en la trazabilidad del periodo.

En consecuencia, se mantiene la recomendacién formulada y se precisa que la verificacion del cumplimiento de la accién
correctiva en curso se realizara en el siguiente informe de seguimiento, en el marco del hallazgo previamente establecido.

5.2.5 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funcidén No. 8 “Definir los criterios para la seleccidon de abogados externos
que garanticen su idoneidad para la defensa de los intereses publicos y realizar seguimiento sobre los procesos a ellos
encomendados”.

Durante el periodo objeto de analisis (primer semestre de 2025), la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital
suscribié contratos con abogados externos para el ejercicio de la defensa judicial y extrajudicial de la entidad, asi:

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -UAECD-
Av. Carrera 30 No. 25 90, Torre B Piso 2
+57 (601) 2347600

Codigo Postal: 111311 BOGOTA

EIGE-01-FR-02
V.1



Pagina 16 de 42

i P p
iggj INFORME DE EVALUACION, SEGUIMIENTO O AUDITORIA

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

e Contrato No. 35 de 2025, celebrado con Carlos Eduardo Medellin Becerra, cuyo objeto es la prestacién de servicios
profesionales especializados para adelantar la representacién judicial y extrajudicial de la UAECD, asi como apoyar la
elaboracion de estrategias de defensa en los asuntos asignados por el supervisor. El contrato inicié el 20 de enero de
2025 y tiene una duracién de once (11) meses y quince (15) dias.

e Contrato No. 72 de 2025, celebrado con Luis Carlos Vergel Hernandez, cuyo objeto es la prestacidon de servicios
profesionales especializados para el ejercicio de la representacidn judicial y extrajudicial de la UAECD en los asuntos
que le sean asignados. Este contrato inicio el 22 de enero de 2025 y tiene una duracién de once (11) meses

e Adicionalmente, mediante Acta de Cesidn del Contrato No. 240 de 2025, se formalizo la transferencia de obligaciones
contractuales de un contratista inicial a otro profesional del derecho, garantizando la continuidad en la representacion
judicial y la defensa de los intereses de la entidad.

En todos los casos revisados, se constatd que los contratistas cumplen con los requisitos de formacidn académica y experiencia
profesional, lo cual asegura su idoneidad para asumir los encargos encomendados. De igual manera, se verificd que los
contratos cuentan con supervision a cargo de la Subgerencia de Gestion Juridica, lo que garantiza el seguimiento institucional
a los procesos asignados y el control sobre la ejecucion contractual.

En consecuencia, se concluye que, durante el periodo auditado, el Comité de Conciliacion y la UAECD dieron cumplimiento a
la funcion de definir criterios para la seleccion de abogados externos idoneos y de realizar seguimiento a su gestion, en
concordancia con lo dispuesto en el Decreto 1069 de 2015.

5.2.6 Decreto 1069 de 2015, Articulo 2.2.4.3.1.2.5. Funcién No. 9. “Designar al funcionario que ejercera la Secretaria Técnica
del Comité, preferentemente un profesional del Derecho”.

Situacion evidenciada

Durante el periodo comprendido entre el 15 de enero y el 28 de abril de 2025 (Actas 001 a 008), la Secretaria Técnica del
Comité de Conciliacion fue ejercida por la doctora Luz Elena Rodriguez Quimbayo, en su calidad de Subgerente de Gestion
Juridica. A partir del 14 de mayo y hasta el 27 de junio de 2025 (Actas 009 a 012), dicha funcion fue asumida por la doctora
Claudia Julieth Prieto Rodriguez, Profesional Especializada adscrita a la misma Subgerencia, situacion que contd con la
aprobaciéon del Comité de Conciliacion mediante el Acta 008 de 2025, garantizando asi la continuidad en el ejercicio de la
Secretaria Técnica. En ambos casos, se trata de profesionales del derecho, lo que asegura la idoneidad juridica para el
desempenio de la funcién.

5.3 Verificacion del cumplimiento de la valoracidn de los contingentes judiciales del cuarto trimestre de la vigencia 2024:

Resolucidon 866 de 2004, 4.1. Procedimiento de identificacién 4.1.2. Alcance. “Inicia con el levantamiento de la informacién
relacionada con las Operaciones de Crédito Publico, Contratos Administrativos y Procesos Judiciales vigentes y finaliza con la
elaboracion de la planilla de registro donde se relacionan las Obligaciones”.

5.3.1. Valoracion cualitativa del proceso. “(...) Para llevar a cabo la calificacion de cada uno de los criterios, se definié la escala:
"Alta, Media y Baja". Los criterios para realizar la valoracion se resumen en:
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1. Fortaleza de los planteamientos de la demanda, su presentacién y desarrollo.

2. Debilidad de las excepciones propuestas al presentar la demanda.

3. Presencia de riesgos procesales.

4. Suficiencia del material probatorio en contra de la entidad.

5. Debilidad de las pruebas con las que se pueda considerar la prosperidad de las excepciones propuestas por la entidad
demandada, y

6. Nivel de Jurisprudencia relacionado, o antecedentes similares.”.

Resolucién 104 de 2018 “Por la cual se establecen los pardmetros para la administracién, seguridad y la gestién de la
informacidn juridica a través de los Sistemas de Informacién Juridica”.

Situacion evidenciada No. 1

De acuerdo con la informacién obtenida del Sistema de Informacién de Procesos Judiciales del Distrito Capital — SIPROJ, y
contrastada con el memorando remitido por la Subgerencia de Gestidn Juridica, se evidencié que durante el primer trimestre
de 2025 se registraron 168 procesos judiciales, mientras que en el segundo trimestre la cifra ascendié a 176 procesos, todos
ellos con representacion legal a cargo de abogados de planta y contratistas.

Para el periodo evaluado, se verificd la participacion de dos abogados contratistas en la distribucidén de los procesos judiciales,
situacién que fue analizada de manera detallada en el acapite correspondiente a la defensa judicial.

En cuanto a la naturaleza de los procesos, del total de 168 procesos registrados en el primer trimestre, 142 cuentan con
estimacion pecuniaria en sus pretensiones iniciales, mientras que los 22 restantes corresponden a obligaciones de hacer, las
cuales no representan un impacto financiero significativo para las finanzas de la UAECD.

De igual forma, del total de 176 procesos registrados en el segundo trimestre, 155 cuentan con estimacion pecuniaria, y los 21
restantes corresponden a obligaciones de hacer, igualmente sin un efecto relevante en el riesgo financiero de la entidad.

Situacion Evidenciada No. 2

Con base en lo dispuesto en el numeral 5.2.1 de la Resolucidn 866 de 2004, emitida por la Secretaria Distrital de Hacienda, los
abogados responsables de los procesos judiciales deben emitir una valoracion del riesgo de afectacion a la entidad. Esta
evaluacion se realiza con base en seis variables o criterios definidos, y su resultado se clasifica en una escala de riesgo: Alta (A),
Media (M) y Baja (B).

Luego de revisar la informacion suministrada por la Subgerencia de Gestidon Juridica y contrastarla con los datos registrados en
el Sistema de Informacidn de Procesos Judiciales del Distrito Capital — SIPROJ, se evidencid lo siguiente para el periodo en
analisis:

Tabla No. 2. Calificacion de criterios.

Calificacion

Criterio 1.
Fortaleza de los
planteamientos de
la demanda, su

Criterio 2.
Debilidad de las
excepciones
propuestas al

Criterio 3.
Presencia de
riesgos
procesales.

Criterio 4.
Suficiencia del
material
probatorio en

Criterio 5.

Debilidad de las pruebas con
las que se pueda considerar

la prosperidad de las

Criterio 6.
Nivel de
Jurisprudencia
relacionado, o
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presentacion y presentar la contra de la excepciones propuestas por antecedentes
desarrollo. demanda. entidad. la entidad demandada. similares.
| TRIMESTRE 2025
Alta 22 11 42 18 10 14
Media 118 118 99 116 124 111
Baja 24 35 23 30 30 39
Il TRIMESTRE 2025
Alta 26 15 48 21 13 17
Media 126 125 109 119 130 121
Baja 21 33 16 33 30 35

Fuente: Informacion enviada por la SGJ en formato Excel viamemorando y Siproj: http://sisjur.bogotajuridica.gov.co/SIPROJweb2/index_inicial.html

Tras realizar la ponderacién de los seis criterios cualitativos aplicados a los procesos judiciales, considerando las valoraciones
de alta, media y baja, se determind que la propensién de fallo en contra de la UAECD se concentra principalmente en el rango
de calificacidon “media”, con la siguiente distribucion porcentual:

Tabla No. 3. Promedio calificacion de criterios.

| Trimestre 2025 Il Trimestre 2025
Alta 11,89 % 13,49 %
Media 69,72 % 70,33 %
Baja 18,39 % 16,18 %

Fuente: Informacion enviada por la SGJ en formato Excel via correo electrénico y Siproj: http://sisjur.bogotajuridica.gov.co/SIPROJweb2/index inicial.html

En ambos trimestres se observa que la mayor proporcién de procesos se concentra en la calificacion media, lo que indica
gue, si bien la entidad enfrenta riesgos juridicos relevantes, la mayoria de los casos cuentan con argumentos de defensa que
reducen la probabilidad de fallo desfavorable.

La mayoria de los procesos recibe una calificacion conforme a los criterios establecidos en la Resolucion 866 de 2004. Sin
embargo, en tres (3) casos no se reporta valoracion en ninguna de las variables para el primer trimestre, y en dos (2) para el
segundo trimestre, guardando identidad para los procesos 2021-00379y 2017-00742. Estos casos fueron revisados como
muestra dentro de los reportes previamente referenciados, como se observa en la tabla adjunta.

Tabla No. 5. Expedientes sin valoracidn.

Proceso ID. Proceso Tipo Proceso
2022-00308 718471 Deslinde y amojonamiento
2021-00379 684782 Deslinde y amojonamiento
2017-00742 698190 Deslinde y amojonamiento

Fuente: http://sisjur.bogotajuridica.gov.co/SIPROJweb2/index_inicial.html

De acuerdo con la informacidn revisada, se establecid que los tres (3) procesos en mencion corresponden a deslinde y
amojonamiento. Por su naturaleza juridica, estos procesos no generan una obligacién pecuniaria ni una responsabilidad
adicional para la UAECD, mas alld de las competencias legalmente asignadas a la entidad en el marco de su gestién. Esto
obedece a que su hecho generador no proviene de una sentencia, conciliacidn, laudo arbitral o transaccidén en contra de la
entidad, sino que se enmarca en una obligacién de hacer. En tal sentido, resulta justificada la ausencia de valoracidn cualitativa
por parte de los abogados responsables de su seguimiento.
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Situacion evidenciada No. 3:

Con base en la informacion recibida y lo registrado en SIPROJ, se identificé que, de los procesos calificados y valorados durante el semestre,
19 procesos cuentan con valoracidn por parte de los abogados, pero no presentan pretension pecuniaria. De estos, se seleccionaron 8 de los
19 procesos para verificar su estado y, con ello, evaluar la oportunidad en la verificacion periédica.

. Valoracién Lo
No. Proceso Tipo Proceso media Observacion OCI

El 4 de diciembre de 2020 se realiza el reparto del proceso al abogado de la entidad. Posteriormente, el 2
de febrero de 2021 se presenta el poder correspondiente. El 23 de agosto de 2021 se registra un fallo
favorable, frente al cual se interponen dos recursos de apelacidon por parte de la Superintendencia de
Notariado y Registro (SNR) y el Ministerio de Vivienda, entre el 26 y el 31 de agosto del mismo afio.

El 6 de octubre de 2022 se registra el ingreso del expediente al despacho para resolver el recurso de
apelacién presentado por el Ministerio de Vivienda. Se realiza seguimiento al estado del proceso en los
meses de noviembre de 2022 y marzo de 2023.

Finalmente, el 4 de mayo de 2023, el Consejo de Estado — Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion
Primera, admite el recurso de apelacién.

Segun lo reportado en SIPROJ, se llevaron a cabo revisiones del proceso el 18 de septiembre de 2024,
diciembre de 2024 y el 13 de marzo de 2025, encontrandose actualmente al despacho para decision.
Posteriormente, segun la trazabilidad consultada, el 12 de junio de 2025 la UAECD reportd la conservacion
de la ultima actuacion en el proceso. Dias después, el 25 de junio de 2025, la Secretaria Juridica Distrital
informd que el expediente continuaba al despacho, pendiente de resolucién.

El 4 de julio de 2025 se radicé un memorial solicitando impulso procesal. Como resultado de la actuacion
judicial, el 9 de julio de 2025 el Consejo de Estado profirié fallo favorable en segunda instancia, declarando
improcedente la accion popular y revocando la decision de primera instancia.

Posteriormente, el 17 de julio de 2025 se presentd solicitud de aclaracién del fallo. Mas adelante, el 21 de
agosto de 2025 se radicd un memorial solicitando constancia de ejecucidn de la sentencia y, finalmente,
el 22 de agosto de 2025, dicha solicitud fue atendida mediante oficio ABQ-4796.

El 3 de febrero de 2022 se profiere sentencia favorable al Distrito, asi como el auto que concede el recurso
de apelacion solicitado por la parte demandante. El 3 de junio de 2022 se realiza el reparto del expediente
al Tribunal Administrativo de Cundinamarca. Posteriormente, el 6 de julio de 2022, la Unidad radica
pronunciamiento frente al recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de primera instancia.

El 26 de enero de 2023 se emite auto que admite el recurso de apelacion, encontrandose el proceso al
despacho para la emisién de sentencia en segunda instancia. Segun registros en SIPROJ, se realizaron
seguimientos al proceso el 10 de julio y el 26 de septiembre de 2023.

2018-00264 Accidn Popular Media El 12 de enero de 2024 se profiere fallo que reconoce la vulneraciéon de derechos colectivos, frente al cual,
el 17 de enero de 2024, se solicita aclaracion. Esta solicitud fue remitida al Consejo de Estado para su
eventual revisidn, registrandose seguimiento al tramite el 18 de septiembre de 2024.

En desarrollo de este tramite, el 8 de abril de 2025 el Consejo de Estado profirié auto en el que resolvié no
seleccionar la sentencia para revisién. Posteriormente, la parte demandante (Constructora GALLIAS)
presentd recurso de insistencia, el cual fue decidido mediante auto del 25 de julio de 2025, en el que se
nego la pretensidn de insistencia, manteniéndose en firme la decisién adoptada. Finalmente, el 5 de agosto
de 2025 se registrd la devolucion del expediente al despacho de origen.

Proceso adelantado ante Juzgado 28 Administrativo de oralidad de Bogota. El dia 18 de febrero de 2020
se registro aceptacion del proceso por parte de la entidad y se evidencia presentacién de alegatos de
conclusién de primera instancia por parte de abogado de la Unidad el 7 de julio de 2020. El 26 de abril de
2021 se reporté el ingreso del proceso al despacho para proferir sentencia de segunda instancia. De
acuerdo con los registros de SIPROJ, durante el periodo auditado se evidencié que el estado del proceso

2011-00002 Accidén Popular Alta

2018-00620 Accién Popular Media se ha mantenido en despacho para fallo, con revisiones registradas el 21 de marzo de 2024, el 13 de junio
de 2024, el 18 de septiembre de 2024, en diciembre de 2024 y el 13 de marzo de 2025.
Es importante resaltar que, a pesar de la permanencia del proceso en la misma etapa procesal, la entidad
ha realizado revisiones periddicas en intervalos menores a 90 dias, lo que evidencia un seguimiento
continuo y oportuno por parte de la Subgerencia de Gestion Juridica de la UAECD.
Proteccidn de los Proceso que se resuelve en el Juzgado 11 Administrativo de Oralidad DE Bogota con registro de auto
2023-00186 derechos e Baja admisorio el 30 de junio de 2023, en dénde el demandante argumenta “(...) que han sido lesionados por el
intereses Distrito Capital de Bogotd desde 1998 hasta la fecha por la clasificacion de un predio con afectacion vial y
colectivos solicita la proteccion del derecho colectivo de la moralidad administrativa, el goce y utilizacién del espacio
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publico, el patrimonio publico, la realizacion de construcciones edificaciones y desarrollos urbanos
respetando las disposiciones juridicas de manera ordenada dando prevalencia al beneficio y la calidad de
vida de los habitantes de manera ordenada consagrados en los numerales b,d,e,m, por la vulneracién de
dichos derechos e intereses colectivos conculcados con la declaracion de reserva vial de fecha 24 de
noviembre de 1998 del inmueble identificado con el folio de matricula no 50c-1498906. manifiesta que es
propietario en comun y proindiviso del predio identificado 50c-1498906, segregado de un predio de mayor
extension el dia 25 de junio 1999 con radicacion 1999- 25119 del folio de matricula no 50c-236037.” Se
registra contestacién a la demanda el 7 de julio de 2023, el 23 de agosto se celebra audiencia pacto de
cumplimiento, declarandose fallida al final. Se decretan pruebas el 7 de septiembre, el 19 de octubre se
ordena mediante auto vinculacién al proceso a la ANI. El 19 de octubre se presenta recurso de reposicién
en contra de auto que negd apelacion, el cual se resuelve el 29 de febrero de 2024, negandolo. Entre abril
y noviembre de 2024, se llevaron a cabo diversas actuaciones en procesos judiciales clave para la UAECAST.
Estas incluyeron la resolucion de un recurso de queja, el otorgamiento de poder, traslados, presentacién
de alegatos y la emision de autos de tramite y reposicion. Durante este periodo, algunos procesos se
mantuvieron en su Ultima actuacién, mientras que otros avanzaron con decisiones y notificaciones
importantes, gestionados principalmente ante el Juzgado 11 Administrativo de Oralidad de Bogota y otras
entidades relacionadas. En febrero de 2025 se corre traslado para alegatos de conclusién en primera
instancia, los cuales son presentados en tiempo por la UAECD y la Secretaria Juridica Distrital. En marzo, el
demandante presenta incidente de nulidad, frente al cual se corre traslado a las partes. En marzo de 2025,
el demandante promovid un incidente de nulidad, frente al cual se corrid traslado a las partes. Tanto la
Secretaria Juridica como la UAECD se opusieron, radicando memoriales el 20 y 27 de marzo de 2025,
respectivamente. Posteriormente, mediante autos del 9 de mayo de 2025, el Juzgado 11 Administrativo
negod la nulidad procesal propuesta por el demandante.

El proceso continud con nuevas actuaciones: el 14 de mayo de 2025 el demandante radicé memorial; el
25 de junio de 2025 se remitié informe del IDU; y entre el 24 y el 31 de julio de 2025 se surtieron traslados
y presentacion de alegatos de conclusién de primera instancia por parte de la UAECD, la Secretaria Juridica
Distrital y el IDU, todos presentados en término. Finalmente, el 29 de agosto de 2025 la UAECD reportd
que el proceso se mantenia en su Ultima actuacion.

2021-01161

Nulidad y
restablecimiento

Media

Proceso que se resuelve en el Tribunal Administrativo de Cundinamarca - Secciéon Primera — Subseccion B
con auto que admite la demanda el 15 de julio de 2022, con contestacién a la demanda el 8 de septiembre
de 2022 por parte de abogado contratista y con registro de revision el 21 del mismo mes, encontrandose
a la fecha en el mismo estado segun registros en SIPROJ. Se registra acta de audiencia inicial del 12 de
septiembre de 2023, en la que se decretan pruebas. El 23 de enero de 2024 se entrega dictamen pericial
por parte de la Unidad. Ingresa al despacho el 4 de febrero para preparar audiencia y entre el 4 y 10 de
abril se celebra, emitiéndose citacion para continuar audiencia. Entre abril y septiembre de 2024, se
desarrollaron varias actuaciones en un proceso judicial importante para la UAECAST. En abril, se emitié un
citatorio para la continuacién de una audiencia de pruebas. En mayo, el proceso fue reasignado, se
suspendidé una audiencia y se fijé nueva fecha, practicandose pruebas el 21 de mayo y abriéndose el
traslado para alegar de conclusién.

El 5 de junio de 2024 se presentaron los alegatos de conclusién y, el 24 de junio de 2024, el proceso ingresd
al despacho para proferir sentencia de primera instancia. Desde entonces, se han registrado seguimientos
periddicos con la presentacion de informes los dias 13 de septiembre de 2024, 12 de diciembre de 2024,
31 de enero de 2025, 28 de febrero de 2025, 14 y 30 de marzo de 2025, 10 de mayo de 2025 y 30 de julio
de 2025, todos ellos sin novedades procesales relevantes.

2022-00198

Accidn popular

Media

Proceso adelantado ante Juzgado 20 Administrativo Mixto del Circuito de Cali. El dia 31 de octubre de 2022
se registrd aceptacion del proceso por parte de la entidad y radicacion de recursos de reposicion el 1 de
noviembre, el cual es resuelto el 3 de mayo de 2023. Se documentan revisiones al estado del proceso en
periodos inferiores a los 90 dias. El 14 de febrero se emite auto que admite coadyuvancia y la dltima
anotacién es del 20 de marzo de 2024, en dénde se presenta memorial por parte de la Unidad reiterando
medida cautelar. Entre abril y noviembre de 2024, se llevaron a cabo varias actuaciones relacionadas con
una medida cautelar en el proceso gestionado por el Juzgado 20 Administrativo Mixto del Circuito de Cali
y la UAECAST. En abril, se notificé el traslado de la medida cautelar, y el 29 de ese mes, se presentd la
contestacion correspondiente. Posteriormente, el 7 de mayo, el caso ingresé nuevamente al despacho con
el pronunciamiento de la UAECAST sobre la medida cautelar.

En junio, se registrd que el proceso mantenia su Ultima actuacion, hasta que el 25 de junio se emitié un
auto negando las medidas cautelares solicitadas. Esto llevd, el 2 de julio, a la presentaciéon de un memorial
por parte del demandante interponiendo un recurso de reposicién contra dicha decision.
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Mads adelante, el 1 de noviembre de 2024, el demandante presenté memorial solicitando la vinculacién del
IGAC al proceso. El 10 de diciembre de 2024, el 13 de marzo de 2025 y el 12 de junio de 2025, la UAECD
reportd que el proceso conservaba su Ultima actuacion. Finalmente, el 29 de julio de 2025, el juzgado
profirié auto que resolvio el recurso de reposicion, confirmando la decisién de negar la medida cautelar.

2022-00319

Nulidad

Media

Proceso que se resuelve en el Juzgado 4 Administrativo de Oralidad de Bogotd, con registro de auto que
admite la demanda y con contestacion a la misma el 12 de diciembre de 2022 por parte de la Unidad. A lo
largo de este periodo, se reporté en multiples ocasiones que el proceso permanecia en su Ultima actuacién
(27 de octubre de 2023, 15 de diciembre de 2023, 15 de febrero de 2024, 29 de abril de 2024, 19 de junio
de 2024, 16 de agosto de 2024 y 16 de septiembre de 2024).

El 12 de julio de 2024, el despacho respondié una solicitud de impulso procesal presentada por el
demandante. Posteriormente, el 30 de octubre de 2024, se tramité un memorial de impulso ingresado por
el demandante a través de la plataforma SAMAI, informando sobre su gestion dentro del proceso.

El 12 de noviembre de 2024 el proceso ingresé formalmente al despacho, quedando pendiente de decision
tras el vencimiento del término de traslado para contestar y la resolucién de las excepciones propuestas.

A partir de este punto, se desarrollaron actuaciones relevantes en 2025. El 31 de enero de 2025 se corrié
traslado para alegatos de conclusién, los cuales fueron presentados dentro del término legal el 14 de
febrero de 2025. No obstante, el demandante interpuso recurso de reposicion contra el auto que ordend
el traslado, frente al cual la UAECD se pronuncié oportunamente. El 11 de abril de 2025 se resolvié la
recusacion interpuesta, manteniéndose el tramite procesal.

El proceso ingresé nuevamente al despacho el 9 de mayo de 2025, y el 9 de junio de 2025 se profirid
sentencia desfavorable en primera instancia, decision frente a la cual la UAECD interpuso recurso de
apelacion el 19 de junio de 2025. El recurso fue concedido el 11 de julio de 2025, remitiéndose el
expediente al superior el 25 de julio de 2025. Finalmente, el 29 de agosto de 2025, el juzgado registré que
el proceso permanecia en su Ultima actuacion, a la espera de la decisién en segunda instancia.

2024-00269

Nulidad

Media

El proceso identificado con radicado 2024-00269, tramitado ante el Tribunal Administrativo de Bolivar,
corresponde a una accién de nulidad y restablecimiento del derecho en contra de la UAECD, en la cual la
sociedad Inversiones y Negocios Celcomp S.A.S. busca la nulidad de los actos administrativos mediante los
cuales se nego el tramite catastral de mutacion de quinta clase.

La UAECD, representada por la abogada Claudia Julieth Prieto Rodriguez, contesté la demanda dentro del
término legal el 3 de febrero de 2025, reiterando la legalidad de los actos administrativos demandados.
Posteriormente, el proceso registré informes periddicos por parte de la entidad, reportados el 28 de
febrero, 12 de marzo, 24 de abril, 25 de junio, 30 de julio y 29 de agosto de 2025, evidenciando un
seguimiento continuo en periodos inferiores a 90 dias.

En el curso del tramite, el 5 de mayo de 2025 el Tribunal Administrativo de Bolivar corrié traslado de las
excepciones propuestas, las cuales fueron respondidas oportunamente por la parte demandante. No
obstante, se advierte que el despacho judicial de Cartagena no refleja la totalidad de sus actuaciones en el
sistema de la Rama Judicial, lo cual limita la trazabilidad publica del proceso, situacion ya advertida en uno
de los informes remitidos por la UAECD.

Con el propésito de verificar el cumplimiento de lo establecido en la Resolucidon 104 de 2018, respecto de la obligacion de
realizar la revision periddica del estado de los procesos, se evidencid que los abogados responsables efectuaron dichas
revisiones de manera oportuna y dejaron la debida constancia en el sistema SIPROJ, garantizando asi el adecuado seguimiento
y control de la gestidn judicial.

5.5 Verificacion del cumplimiento de la valoracidn de los contingentes judiciales del | Semestre 2025.

5.1. Verificacion del cumplimiento de la valoracion de los contingentes judiciales del | Semestre 2025.

5.1.1.

Situaciones evidenciadas

Registros y Saldos Contables
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a. En la revision efectuada a los saldos y movimientos de los balances de prueba y libros auxiliares de contabilidad a 30 de
junio de 2025 generados el aplicativo contable LIMAY, se evidencié que la informacién esta registrada en las cuentas
contables 2701 “Provisién y Litigios”, 5368 “Provision Litigios y Demandas”, 9120 “Litigios y Mecanismo Alternativos de
Soluciones de Conflictos” y 990505 “Responsabilidades Contingentes por Contra (DB) versus los saldos reportados
conciliados con el reporte SIPROJ con las fechas de corte mencionadas anteriormente y como se describe en la siguiente
tabla:

b. Las demandas contra la UAECD se reconocieron en las sub cuentas de orden acreedoras contingentes 912004,
“Administrativos” y en la sub cuenta contable 990505 “Litigios y Mecanismos Alternativos de solucién de conflictos (DB)”
conforme a lo establecido en la actividad 4, 5 y 6 del “Instructivo procesos judiciales”, que indica: “Se realiza la revision de
las pretensiones iniciales y se verifica si hay procesos nuevos para incluirlos en las Cuentas de Orden de la informacion
Contable de la entidad, igualmente se verifica si algunos procesos fueron finalizados para eliminarlos de las Cuentas de
Orden”, “Se revisan las valoraciones para verificar los montos y realizar los ajustes correspondientes que se dieran a lugar,
los cuales pueden aumentar o disminuir en su valor inicial, estos ajustes se realizan igualmente en Cuentas de Orden.” y “(...)
Este valor se ajusta con una periodicidad trimestral de acuerdo con la valoracion realizada por la Subgerencia Juridica el
valor presente calculado por el aplicativo SIPROJ.” respectivamente y con codigo GPFI-PR-02 v5 Procedimiento de
Administracion Contable en la actividad 8 “(..) En el caso de los ajustes por el contingente judicial, se aplica lo dispuesto en
el Instructivo Procesos Judiciales. (...)”:

SEGUIMIENTO SALDOS SIPROJ WEB VS. SALDO CONTABLE UAECD

Cuenta Saldo SIPROJ Web Diferencia

contable

270103 Litigios y demandas administrativas 402.619.299 723.974.793 499.089.719 712.880.031 -213.790.312 | O

536803 Provisidn litigios y demandas administrativas 538.684.197 39.594.478 499.089.719 N/A N/A

912001 Civiles 62.526.394 143.100.444 80.574.050 80.574.050 -

912002 Laborales - - - - -

912004 | Litigios v mecanismos alternativos de solucién de conflictos 14.376.568.213 |  115.844.986.896 |  478.224.159.280 478.218.744.470 5414810 | D
Administrativos

912090 Otros Litigios y Mecanismos 2.755 2.910 52.321 52.321 -
Responsabilidades contingentes por contra (DB) Litigios y

990505 mecanismos  alternativos de solucién de conflictos 114.902.680.818 13.353.687.930 -478.304.785.651 -478.299.370.841 -5.414.810 @

Administrativos

Tabla N°7 Variacién Saldos Litigios y Demandas

(D la diferencia no est4 identificada

c. Lossaldos contables a 30 de junio de 2025 para las subcuentas contables difieren de los reportados en SIPROJ. Esta situaciéon
requiere aclaracién y soporte por parte de la Subgerencia Administrativa y Financiera y la Subgerencia de Gestion Juridica.

Respuesta de la Subgerencia Administrativa y Financiera

Mediante correo memorando remisorio con CORDIS N°20251E24373 del 23 de septiembre de 2025 la Subgerencia
Administrativa y Financiera -SAF manifesto:

“Las diferencias indicadas se encuentran identificadas en la conciliacién con el drea juridica, no obstante, a nivel contable se tienen
detalladas e identificadas las diferencias por valor de $213.790.312 como se muestra en la siguiente imagen:
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CLASIFICACION
NOMBRE TERCERO O CONCEPTO No. PROCESO ON SIPROJ No. CTA CONTABLE SiPROJ SALDO CONTABILIDAD DIFERENCIA
SIPROJ VR PRESENTE
270103 | COUNTRY CLUB BOGOTA | 2018-00071 618608 PROBABLE 847.521.872 270103} 492.096.247 492.096.247 - ambio de Califiacién / En el trimestre anterior estaba en la 912004
BASTO BARRETO MARTHA LUCIA 2022 00083 715660 | PROBABLE 333.726.081 270103} 213790312 213790312 — YOARTIDA CONCILIATORIA - YAESTA PAGO SIGUE EN SIPROJ )
PENA HUERTAS ROCIO DEL PILAR 2022-00319 720632 | PROBABLE - 270103 - - -
SERVICIOS JURIDICOS E INMOBILIARIA POSADA AMEZQU2022-00285 720720 | PROBABLE 17.500.000 270103)] 6.993.472 6.953.472 - [Cambio de Camteeian Eq eltrimestre anterior estaba

En cumplimiento a la Resolucion DDC-00004 de 2024 emitida por la SDH, la conciliacion de SIPROJ se reporta trimestralmente, en ella se
identifican las partidas conciliatorias existentes entre el reporte de SIPROJ y el Sistema LIMAY, tal como se puede observar en la siguiente
imagen:

COoDIGO
ENTIDAD NOMBRE ENTIDAD 10406 VIGENCIA
923270340 UAECD _ 2.025 _
INFORMACION CONTABLE INFORMACION APLICATIVO PROCESOS JUDICIALES DIFERENCIAS
Mo, Provescs
Torminados HM N provescs Mo Froveses  No. Frosesos
- — O - atoranat e e Jlﬁgl&::ﬂ
eoanomion

2460 |Creditos Judiciales [] ] ] ] [] []
246002 |Sentencias ] o 0 ] 0 0
civiles [ 0 0 0 0 ]

Laborales ] 0 0 0 0 a

penales [] [] 0 0 0 []

] 0 0 0 0 ]

|obligaciones fiscales [] ] 0 0 0 ]

(Otras Sentencias [ 0 0 0 0 ]

45003 | L2udos arbitiales y consiliaciones 4 B 7 ] ] 4
Arbirsies 0 0 0 0 0 ]
Conciiiaciones Extrajudiciales ] 0 0 0 0 q

248090 | Otros créditos judiciales 0 ] 0 0 ] []
(Otros creditcs judic-ales [ 0 0 0 0 ]

2701 |Litigios y demandas 2 499,088 719 3] 712,880,031 35 213,780,312
270101 __|Civiles [ ] 0 0 0 ]
270102 |Penales [] 0 0 0 0 a

La diferencia en valor|
comesponde al D 715689 -
Sentenca que se pago en &l

a5 de Mayo 2025 pero en

SIPROJ aun no se ha|

270103 | Administrativos 2 499,088,719 4 742,880,031 2 213,730,312 inasio, La siferencia en
B |

‘Bracesos coomespande a Lin
procesa con valoracion en
SIPROJy ya estapago ¥ 3
UN porceso con valoracion|

cero

270104 T Fisoales o B o] o) 0| o

270105 Laborales 0 0 0 0 0 0|
270190 |Otros litigios y demandas 0 o ES 0 a3 | =]
valeracén ds pretesin|

sz |Libgesy s B 14 478304785851 180, 478,299, 370,841 23 5414810

12001 Civiles. 1 80,574,050 1 80,574 050 0| 0|

812002 Laborales 0| 0| 0| 0| 0| 0|
La herencsa comesponds o

Praceso ID 601865 que se|
encuenira terminado en
SIPROJ- Pero s= matiene en

contakiidad ya que esiste|
$12004 | Administrativos 143 478224153280 157, 478218744 470 18, A ) e
UAECD perono hay

Constandia

regisvo contable. La
direrencia en procescs
comesponde a procesos con|
valcracion cera en SPROJ

912005 z fiscales 0| 0| 0| 0| 0| 0|

Conclusién OCI
Si bien, la conciliaciéon presenta notas aclaratorias, es importante recordar que la conciliacion contable es un proceso
mediante el cual se comparan los registros financieros internos de una entidad —como los correspondientes a sus cuentas
y libros contables— con fuentes externas, con el fin de verificar su exactitud, asi como detectar, aclarar y/o corregir posibles
diferencias.

En ese sentido, la conciliacion denominada “PUNTO 1Y 2 Conciliacidn Procesos Judiciales 2do trimestre 2025”, suministrada
el 12 de agosto de 2025 a través del CORDIS N.°2025IE20407, presenta en la columna de “DIFERENCIA” un valor de cero
para el proceso 2022-00093 por $213.790.312. Sin embargo, respecto a la diferencia de $5.414.810, no se observé ninglin
registro relacionado (proceso 2019-00162 - ID 601886), ni se incluyé observacion alguna al respecto.
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En relacion con la conciliacién suministrada en respuesta, contenida en el informe denominado
“c.CONCILIACIONSIPROJUAECD30062025FIRMADA”, se evidencia que esta no fue entregada inicialmente a la Oficina de
Control Interno. A suvez, esta Ultima conciliacidn, con las aclaraciones respectivas, deberia estar incluida en la conciliacién
oficial firmada por las dependencias intervinientes.

d. Seincluye en la conciliacién dos veces los procesos 2019-00071 y 2022-00285. Esta situacidén requiere aclaracion y soporte
por parte de la Subgerencia Administrativa y Financiera y la Subgerencia de Gestién Juridica.

Respuesta de la Subgerencia Administrativa y Financiera

Mediante correo memorando remisorio con CORDIS N° 20251E24373 del 23 de septiembre de 2025 la Subgerencia
Administrativa y Financiera -SAF manifesto:

“Los Procesos indicados se detallan en la conciliacién como una reclasificiacion en las cuentas dado que sufrieron cambio en la clasificacién
y/o calificacién del contingente, por lo que en el reporte SIPROJ se evidencia una nueva cuenta contable.

En mesa de trabajo realizada con la profesional del Area Juridica Carolina Forero, se realizé la validacién de los cambios en los procesos
judiciales, y de acuerdo con el memorando remitido por el drea Juridica se pueden visualizar los cambios que tuvieron estos procesos.

Se adjunta el radicado No. 2025IE16475 emitido por el drea Juridica con la informacion de los contingentes judiciales, insumo que sirvio
para la revision al cierre trimestral.

e No Proceso 2022-00285 — ID — 720720 — Misma calificacién - cambio de clasificacion
e No Proceso 2019-00071 — ID — 618608 — Cambio de calificacion en el contingente, cambio de clasificacion

SIPROJWEB
Sistema de Informacidn de Procesos Judiciales 01-07-2025 UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO

ID PROCE -7 NO PROC| ™ | JURI * TIPO PROC T IDENT. DEMANDAT ¥ DEMANDANTE ~ (CLASIFICACION OB * VALOR PRESENTE | ™ GASTO FINANCIER! * (CUENTAS CONTABE ~
618608 2018-00071 Admini: NULIDAD YRESTABLECIMIENTO 8600096451 COUNTRY CLUB BOGO PROBABLE I 492096247 -29933318 270103,
720720 2022-00285 Adminic NULIDAD YRESTABLECIMIENTO  'B009331838 SERVICIOS JURIDICOS PROBABLE I 6993472" -743052 270103,

”

Conclusién OCI
Conforme a la aclaracién de la SAF, se sugiere registrar la observacién en la columna de 'OBSERVACIONES' para evitar la
duplicacidn del proceso. Asimismo, al comparar con el periodo anterior, se identifican este tipo de novedades.

e. El proceso 2020-00371 por valor de Pretensién Original de $35.779.000 no es reportado en la conciliacion. Esta situacién
requiere aclaracion y soporte por parte de la Subgerencia Administrativa y Financiera y la Subgerencia de Gestidn Juridica.

Respuesta de la Subgerencia Administrativa y Financiera

Mediante correo memorando remisorio con CORDIS N° 2025IE24373 del 23 de septiembre de 2025 la Subgerencia
Administrativa y Financiera -SAF manifesto:

Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -UAECD-
Av. Carrera 30 No. 25 90, Torre B Piso 2
+57 (601) 2347600

Codigo Postal: 111311 BOGOTA

EIGE-01-FR-02
V.1



Pagina 25 de 42

INFORME DE EVALUACION, SEGUIMIENTO O AUDITORIA

ALCALDIA MAYOR
DE BOGOTA DC.

“Corresponde a un proceso denominado “DESLINDE Y AMOJONAMIENTO,” y como es de su conocimiento este tipo de procesos no se
califican en el contingente. En los reportes remitidos por el drea juridica se indica que no tiene calificacion y al validar en el reporte SIPROJ
se puede evidenciar que no tiene valor presente ni cuenta para el reconocimiento contable, se adjunta la informacion remitida por el drea
Juridica.

Unuario: FORERO BARGH GARGLINA Entidad: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE CATASTRO

Detalle de Proceso

Comentarios
: 2020-00371
| 673674

an Contra - Active

e - DESLINDE ¥ o

| Iniciali JUZGADO 56 - CIVIL DEL CIRCUITO DE GRALIDAD - Actusli JUZGADO 56 - CIVIL DEL CIRCUITO DE GRALIDAD

Inicio: 2021-04-20 - Ultime Estado: 2025-09-01

UE SE ORDENE ACTUALIZAR 6L AREA ¥ LINDEROS DEFINIDOS A TRAVES DE ESTA DEMANDA DEL PREDIC
IDENTIFICADO CON LA DIRECCION CALLE 120 NO. 0-30 EN EL SISTEMA INTEGRADO DE INFORMACION CATASTRAL

UE SE ORDENE ACTUALIZAR EL AREA ¥ LINDERGS DEFINIDOS A TRAVES DE ESTA DEMANDA DEL PREDIG
FDENTIFICADO CON LA DIRECCION CALLE 120 NO. 0-30 EN LA ESCRITURA 2123 DEL 21 DE AGOSTO DE 2018,
| INCLUYENDO LOS LINDERGS ¥ EL AREA REFERIDOS EN LA PRETENSIGN DEL PUNTD DOS.

Asunte

QUE SE OROENE ACTUALIZAR EL AREA ¥ LINDEROS DEFINIDOS 4 TRAVES DE ESTA DEMANDA DEL PREDIC
TDENTIFICADG CIEM C. 30 FN SUPERINTENDENCIA DE NOTARIADO ¥ REGISTRO,
SOLICITANDS CGRREGIR £L CEATITCADS DE TRACICION ¥ LIBERTAD DEL INMUEBLE COM MATRICULA TNMOBILIARLA
Taose

Fecha de los hachas + 2018-08-21

-
BTN 0
Pesos Grames Ora Salarios Minimas Délares Fretensién Indexada
5 145.116.000 a a Usa 193.388.125
DEFARTAMENTO ADMINISTRAT DEMANDADA Y RIOUEZ at
DEFEN SORIA DEL RSPACID FORLICO  REFRE SENTA VIARIA FERNANDA
SECRETARIA DE GOBIERNG SOLO REPRESENTA A GTRA ESPITIA SANDOVAL  val
ENTIGAD DEMANDADA | CAMILO ANDRES
SECRETARIA DISTRITAL DE DEMANDADA ¥ BARRETO CHAPARRO  val
OMILIOA REPRE SENTA SERGIO ALE JANDRD
FCRETARIA QRNERAL DB LA DEMANDADA ¥ RODRIGUEZ LOPEZ  val
ALEALDIA MAYOR REPRESENTA RAMIRG
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESFECIAL  DEMANDADA ¥ FRIETO RODRIGUEZ  val
BECATA TR, REPRE SEMTA RV
ver Rep var historia & Page
AFECTACION - BIENE S INMUEBLE §
SYNTHESIS CON STRUCTIONS 00943602 (DEMANDANTE)

0o 0.0 0o ¥

11001 XXXX05620200037101 g @

”

Conclusién OCI

En relacidn con lo indicado por la SAF, es preciso tener presente que la informacién de una entidad, en la mayoria de los casos,
esta destinada a la consulta de usuarios internos o externos. Por lo tanto, |la expresion subrayada y en negrilla: “Corresponde
a un proceso denominado ‘DESLINDE Y AMOJONAMIENTO’, y como es de su conocimiento, este tipo de procesos no se califican
en el contingente”, no procede, teniendo en cuenta que no todos los usuarios tienen formacidn juridica. Por lo anterior, se
sugiere dejar la aclaracién en la columna de “OBSERVACIONES”, con el fin de dar claridad la variaciéon de un periodo a otro
teniendo en cuenta que el proceso 2020-00371 fue reportado en la conciliacién a 31 de diciembre de 2024.

f. Presenta una letra adicional el proceso E-2025-211163 y un numero adicional 2025-256750; lo anterior, fue objeto de
Hallazgo en el Seguimiento a 31 de marzo de 2024 con la OM-2024-007 consecutivo asignado por el aplicativo Pandora.
Esta situacion requiere aclaracion y soporte por parte de la Subgerencia de Gestion Juridica.

g. Los procesos 200550 y 27999 no reportan el afio. Esta situacion requiere aclaracion y soporte por parte de la Subgerencia
de Gestién Juridica.

h. A la fecha del presente informe estd pendiente por indicar el criterio del abogado para clasificar la obligacion de los
procesos, cuando segun la tabla de probabilidad corresponde:

Prueba

1 {oJdi{o M Clasificacion Obligacion | Probabilidad . "
Calificacién
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2019-00071 | PROBABLE 41,26 | POSIBLE
2022-00093 | PROBABLE 49,90 | POSIBLE
2022-00285 | PROBABLE 35,50 [ POSIBLE
2022-00319 | PROBABLE 49,90 | POSIBLE

Tabla N°8. Reporte SIPROJ web diferentes a la prueba de validacion

Recomendacion
Establecer el control periddico para que esta situacidon no sea reiterativa y genere un nuevo hallazgo.

5.1.2. Analisis de variacion Provision Contable y Saldo Valor Presente SIPROJ
Situaciones evidenciadas
a. El valor del contingente judicial “VALOR PRESENTE ENTIDAD” reportado en SIPROJ web incremento en el 301.09% y

en la provisién contable incremento en el 27,14% en el | Semestre de 2025 con respecto al 31 de diciembre de 2025,
como se ilustra en el siguiente cuadro:

A d e bre 4 A 0 O SO AFiaeio
alor Prese e PRO Pro O ) able
a acio Saldo Valor Saldo Provisién Saldo Valor Saldo Provisién valor % Valor .
0 gente Presente SIPROJ Contable Presente SIPROJ Contable ° :

PROBABLE 177.734.225 177.734.225 712.880.031 712.880.031 535.145.806 301,09% 535.145.806 | 301,09%
POSIBLE 376.571.116.471 376.571.116.471 | 478.299.370.841 | 478.299.370.841 | 101.728.254.370 27,01% 101.728.254.370 | 27,01%
REMOTA - - - - - -
SIN OBLIGACION - - - - - -

376.748.850.696 |  376.748.850.696 | 479.012.250.872 | 479.012.250.872 | 102.263.400.176 | 27,14% | 102.263.400.176 | 27,14%
Tabla N°9. Variacidn provision contable. Fuente: Reporte saldos SIPROJ web y reportes aplicativo contable LIMAY

b. En la siguiente tabla se refleja el nimero de procesos por Clasificacién Contingente, evidenciando que (04) procesos
en clasificaciéon “POSIBLE” (2019-00071, 2022-00093, 2022-00285 y 2022-00319) reportan valor Presente en SIPROJ y
Provision Contable, excepto el proceso 2022-00319:

ROD PRO O
PROBABLE 1 1 - 4 3 1 3| 300,00%
POSIBLE 151 141 10 160 149 11 9 5,96%
REMOTA - - - - - - -
SIN OBLIGACION - - - - - - -
SIN DATOS 20 - - 8 - - -12 -60%
Total 172 142 10 174 152 12 12 7,89%
Tabla N°10. Variacién en nimero de procesos. Fuente: Reporte saldos SIPROJ web y reportes aplicativo contable LIMAY
C. La variacion mencionada anteriormente se origind por varios factores como es el ajuste en el valor de la provision,

ajuste en el valor de provision por modificacion en la clasificacion obligacion y por inclusidn y/o retiro de procesos,
como se muestran el en siguiente cuadro:

VARIACION
CaNEETT Cantidad Variacion Variacion
Procesos Valor Presente SIPROJ | Provision Contable
Variacién en SIPROJ y en Provision la Contable 140 - 8.337.417.654 -8.337.417.654
Sin variacidn SIPROJ y Provision Contable (Procesos sin valoracién) 2 - -
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VARIACION
T Cantidad Variacion Variacion
oncepto Procesos Valor Presente SIPROJ | Provision Contable
Paso de clasificacion en SIPROJ de Posible a Probable 3 235.895.425 235.895.425
Nuevos Procesos 19 110.887.663.924 110.887.663.924
Procesos Terminados 8 -665.857.519 -665.857.519
Procesos Duplicados (*) 2
Total 174 102.120.284.176 102.120.284.176

Tabla N°11. Fuente: Reporte saldos SIPROJ web y reportes aplicativo contable LIMAY

Recomendacién
Es conveniente efectuar la revisién, verificacidon e indagacidn de la causa por la cual los (2) (*) estdn duplicados e indagar y
gestionar para actualizar el proceso 2022-00093 en el informe que a la fecha de corte la sentencia habia sido cancelada.

Hallazgo N°1: Situaciones reiterativas que no se reflejan en la Conciliacién entre Contabilidad y SIPROJ:
(NC) A partir del Seguimiento contingentes judiciales y verificacién de funciones del Comité de Conciliaciones del | Semestre
de 2025, se contintan evidenciado situaciones reiterativas que generan incertidumbre como las siguientes:

a. Lossaldos contables a 30 de junio de 2025 para las subcuentas contables difieren de los reportados en SIPROJ para
subcuentas 912004 y 990505 en $5.414.810y en la subcuenta 270103 en $213.790.312. Sin Embargo. La conciliacion
firmada por las dependencias no presenta diferencias

b. La conciliacidn registra dos veces los procesos 2019-00071 y 2022-00285.

c. Elproceso 2020-00371 por valor de Pretension Original de $35.779.000 no es reportado en la conciliacién.
d. Presenta una letra adicional el proceso E-2025-211163 y un numero adicional 2025-256750.

e. Los procesos 200550y 27999 no reportan el afio.

f. No fue suministrado el criterio del abogado para clasificar la obligacién de los procesos 2019-00071, 2022-00093, 2022-
00285 y 2022-00319.

Lo anterior, conllevar al incumplimiento de lo establecido en la Resolucidon No. 193 de 2016 de la Contaduria General de la
Nacidn “Procedimiento para la evaluacién del control interno contable” en el numeral 3.2.3. Sistema Documental establece
que “La informacién debe ser verificable, es decir, debe ser susceptible de comprobaciones y conciliaciones exhaustivas o
aleatorias, internas o externas (...)”, materializacién del riesgo operativo y financiero.

Recomendacioén
Establecer dentro de la conciliacion Provisiones por Litigios la aclaracion de las diferencias para dar claridad oportuna a los terceros que la
consultan, evitando que estas sean determinadas nuevamente como no conformidades.

Respuesta de La Subgerencia de Gestion Juridica

Mediante correo memorando remisorio con CORDIS N° 20251E24437 del 23 de septiembre de 2025 la Subgerencia de Gestidn
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Juridica - SGJ manifesto:

“En relacidn con el hallazgo sefialado, se precisa que el Sistema de Informacién de Procesos Judiciales — SIPROJ cuenta con un médulo
contable cuya administracion y actualizacion corresponde de manera directa a la Subgerencia Administrativa y Financiera (SAF), en
cumplimiento de sus funciones de gestion contable y presupuestal. Lo observado por la OCl se relaciona con circunstancias propias de dicho
moddulo, que son de exclusiva competencia de la SAF, mientras que la Subgerencia de Gestion Juridica se limita a registrar y mantener la
informacidn procesal que sirve de insumo para los cdlculos contables. Si bien se realizan mesas de conciliacion de informacién entre ambas
dependencias, las diferencias advertidas obedecen a la distinta naturaleza de la informacion registrada; por ello, la gestion y resolucion del
hallazgo corresponde directamente a la SAF, con el apoyo de la Subgerencia Juridica unicamente en lo relacionado con el suministro de
informacion procesal."

Respuesta de la Subgerencia de Gestidn Juridica

Mediante correo memorando remisorio con CORDIS N° 20251E24437 del 23 de septiembre de 2025 la Subgerencia de Gestion
Juridica - SGJ manifesto:

“En relacién con el hallazgo sefialado, se precisa que el Sistema de Informacion de Procesos Judiciales — SIPROJ cuenta con un médulo
contable cuya administracion y actualizacion corresponde de manera directa a la Subgerencia Administrativa y Financiera (SAF), en
cumplimiento de sus funciones de gestion contable y presupuestal. Lo observado por la OCl se relaciona con circunstancias propias de dicho
moddulo, que son de exclusiva competencia de la SAF, mientras que la Subgerencia de Gestion Juridica se limita a registrar y mantener la
informacion procesal que sirve de insumo para los cdlculos contables. Si bien se realizan mesas de conciliacion de informacién entre ambas
dependencias, las diferencias advertidas obedecen a la distinta naturaleza de la informacion registrada; por ello, la gestion y resolucion del
hallazgo corresponde directamente a la SAF, con el apoyo de la Subgerencia Juridica unicamente en lo relacionado con el suministro de
informacion procesal."

Conclusién OCI

Si bien la Subgerencia Administrativa y Financiera es responsable de cotejar, registrar y, en algunos casos, elaborar el formato
de conciliaciéon con base en la informacién suministrada por la Subgerencia de Gestidn Juridica, dicho documento debe ser
revisado en conjunto con las demas dependencias involucradas en el proceso. Esto incluye la incorporacién de los ajustes y/o
aclaraciones que sean necesarios, motivo por el cual debe ser firmado por todas las partes intervinientes. Por lo anterior se
mantiene el Hallazgo N°1.

d. El comportamiento y variacidn histérica consecutiva de los procesos por Clasificacion con relacidn al “SALDO VALOR
PRESENTE” segun SIPROI es el siguiente:

COMPORTAMIENTO HISTORICO "SALDO VALOR PRESENTE" CONTINGENTES JUDICIALES SIPROJ
Trimestre GeLLY:I M RO Sin Obligacion Vr Total Variacién
(Pasivo) (Mayor a 10% menor del 90%) | (Igual o menor del 10%) Contingente Judicial
IV 2020 768.405.600 29.651.623.130 600.353.735 - 31.020.382.465 $ %
| 2021 666.812.967 38.109.998.203 602.366.626 - 39.379.177.796 | -101.592.633 | -13,22%
Il 2021 677.923.909 38.057.424.854 611.174.255 - 39.346.523.018 11.110.942 1,67%
Il 2021 | 1.998.507.518 39.591.921.929 644.146.905 - 42.234.576.352 | 1.320.583.609 | 194,80%
IV 2021 | 1.882.193.596 35.909.632.892 603.312.795 - 38.395.139.283 | -116.313.922 -5,82%
| 2022 | 2.082.922.725 36.733.862.853 1.783.056.718 - 40.599.842.296 200.729.129 10,66%
Il 2022 | 2.649.134.238 41.580.330.857 1.828.460.439 - 46.057.925.534 566.211.513 | 27,18%
Il 2022 | 2.170.737.269 45.729.853.285 1.866.834.059 3.704.614 49.771.129.227 | -478.396.969 | -18,06%
IV 2022 | 4.072.235.503 36.377.139.332 977.203.813 - 41.426.578.648 | 1.901.498.234 | 87,60%
| 2023 | 4.709.779.422 39.185.030.427 2.488.567.202 - 46.383.377.051 637.543.919 15,66%
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COMPORTAMIENTO HISTORICO "SALDO VALOR PRESENTE" CONTINGENTES JUDICIALES SIPROJ
Trimestre (BLLLIT: ROSIBEE RO Sin Obligacién Vr Total Variacién
(Pasivo) (Mayor a 10% menor del 90%) | (Igual o menor del 10%) Contingente Judicial
Il 2023 | 1.810.752.558 143.843.913.536 827.787.012 - 146.482.453.106 | -2.899.026.864 | -61,55%
Il 2023 | 1.985.219.992 145.040.730.659 808.923.088 - 147.834.873.739 174.467.434 9,64%
IV 2023 | 1.893.335.533 189.478.772.739 767.054.757 - 192.139.163.029 - 91.884.459 -4,63%
| 2024 | 1.786.368.829 198.289.090.620 793.294.127 - 200.868.753.576 | -106.966.704 -5,65%
Il 2024 | 1.673.676.268 193.004.108.382 738.595.425 - 195.416.380.075 | -112.692.561 -6,31%
Il 2024 180.228.145 194.924.364.439 - - 195.104.592.584 | -1.493.448.123 | -89,23%
IV 2024 177.734.225 376.571.116.471 - - 376.748.850.696 -2.493.920 -1,38%
Il 2025 712.880.031 478.299.370.841 - - 479.012.250.872 535.145.806 | 301,09%
Tabla N°12. Histérico. Fuente: Reporte saldos SIPROJ web y archivo OCI
e. En la siguiente tabla se relaciona la variacidn de los procesos por Clasificacion Contingente de Il Trimestre 2025 con

relacidn al mismo Trimestre periodo 2024:

VARIACION PROVISION CONTABLE CONTINGENTES JUDICIALES

Clasificacion Il Trimestre 2025 . Variacion

Contingente Saldo Part. Il Trimestre 2024 $ %
PROBABLE 712.880.031 0,15% | 1.893.335.533 - 1.180.455.502,00 -62,35%
POSIBLE 478.299.370.841 99,85% | 189.478.772.739 | 288.820.598.102,00 | 152,43%
REMOTA - 0,00% | - - 0,00%
SIN OBLIGACION | - 0,00% | - - 0,00%
Total 479.012.250.872 | 100,00% | 191.372.108.272 | 287.640.142.600,00 | 150,30%

Tabla N°13. Fuente: Reporte saldos SIPROJ web y archivo OCI

5.1.3. Clasificaciéon contable de los procesos del contingente contra la calificacion dada con base en los criterios
establecidos en la Resolucién 866 de 2004 de la SDH

a. Después de efectuar la validaciones y analisis de la base de datos de la plataforma SIPROJ a 30 de junio de 2025, se
determind la existencia de (01) proceso con iguales conceptos (en lo criterios de valoracion) y con igual probabilidad
de fallo en contra, pero con distinta clasificacién contable, ver siguiente tabla:

Criterio 1. Criterio 2. Criterio 3. Criterio 4. Criterio 5. Criterio 6.
d Fortaleza de los Debilidad de las | Presencia Suficiencia del | Debilidad de las pruebas con las Nivel de Probabilidad Clasificacion
Proceso i planteamientos de excepciones de riesgos material que se pueda considerar la Jurisprudencia o Contingente
Proceso . N . . s/g Criterios
la demanda, su propuestas al | procesales. | probatorio en prosperidad de las excepciones relacionado, o SIPROJ
presentacion y presentar la contra de la propuestas por la entidad antecedentes
desarrollo. 1 demanda. entidad. d dad similares.
IV Trimestre 2024
2019-00071 | 618608 | ALTO | ALTO | Ao | ALTO | ALTO | ALTO POSIBLE | PROBABLE

Tabla N°14. Fuente: Reporte saldos SIPROJ web y reportes aplicativo contable LIMAY
5.1.4. Cumplimiento Circular 031 de 2017

Conforme a la directriz de la Circular 031 de 2017, las condenas pagadas durante el primer semestre de 2025 corresponden a:

Fallo con

Erogacién Fecha Vr. Presente Certificacion

Remitida a Juridica
para Comité de
Conciliacién

Id Del

No. Proceso Tipo de Proceso {cR Econdémica Resolucién Concepto Efectiva de SIPROJy Valor Pago

Proceso con Pago Contabilidad

Cumplimiento

NULIDAD Y
1 2022-00093 270103 | RESTABLECIMIENT 51.904.813 | SI 179-2025
o

Existencia de una relacién laboral,

X 27-may-25 $213.790.312 $105.812.495
legal y reglamentaria

Tabla N°15. Procesos con fallos en contra con obligacion de pago Fuente: Reporte SAF
Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital -UAECD-
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Hallazgo N°2: Error en el Pago de la Sentencia Expediente 11001-33-35-020-2022-00093-01 y ausencia de soportes de pago:
(NC) A partir del Seguimiento contingentes judiciales y verificacién de funciones del Comité de Conciliaciones del | Semestre
de 2025, se observé el pago de la Sentencia Expediente 11001-33-35-020-2022-00093-01 por valor de $105.812.495 el 27 de
mayo de 2025 en consecuencia de la existencia de una relacion laboral, legal y reglamentaria entre la contratista identificada
con cedula de ciudadania 51.904.813 y la UAECD, lo cual, genero la reliquidacion $31.544.818, intereses moratorios $654.819,
Aportes Seguridad $75.232.500 y Retencién en la Fuente $46.000; sin embargo, el soporte de pago solo refleja el giro efectuado
en su totalidad a la Contratista, sin evidenciar el pago por concepto de aportes de Seguridad Social y Retencién en la Fuente.
Lo anterior, vulnera lo establecido en el literal a) del Articulo 2 de la Ley 87 de 1993 “Proteger los recursos de la organizacion,
buscando su adecuada administracidon ante posibles riesgos que lo afecten” y establecido en la Resolucién No. 193 de 2016
“Procedimiento para la evaluacidn del control interno contable” en el numeral 3.2.3. Sistema Documental “La informacidn
debe ser verificable, es decir, debe ser susceptible de comprobaciones y conciliaciones exhaustivas o aleatorias, internas o
externas (...)”, generando incertidumbre en cuanto a la veracidad y disposicidn de la informacion, materializando posible riesgo
de cumplimiento operativo, financiero y normativo.

Recomendacion

Determinar el origen de las inconsistencias en los pagos para establecer los controles que mitiguen el riesgo de ocurrencia y suministrar a la
Oficina de Control Interno la informacién conforme a su solicitud dando cumplimiento al Articulo 151 del Decreto 403 del 16 de marzo de
2020y literal h numeral 3 del anexo No. 1 de la Resolucion 167 de 2023

6. HALLAZGOS.

Se presenta a continuacion la relacién de hallazgos encontrados en la auditoria:

Norma, criterio,
Requisito o Documento Area /Cargo Anexo

# Descripcion del hall
escripcion del hallazgo asociado Responsable Evidencia

No
Conformi
Oportuni
dad

Hallazgo N°1: Situaciones reiterativas que no se reflejan en la Conciliacion
entre Contabilidad y SIPROJ:
(NC) A partir del Seguimiento contingentes judiciales y verificacion de funciones
del Comité de Conciliaciones del | Semestre de 2025, se contintian evidenciado
situaciones reiterativas que generan incertidumbre como las siguientes:
a. Los saldos contables a 30 de junio de 2025 para las subcuentas
contables difieren de los reportados en SIPROJ para subcuentas 912004 y
990505 en $5.414.810 y en la subcuenta 270103 en $213.790.312. Sin .

L R . X Subgerencia
Embargo. La conciliacion ﬁrmada por las dependencias no presenta diferencias Administrativa y
b. La conciliacién registra dos veces los procesos 2019-00071 y 2022- X Resolucidn No. 193 de 2016 de la CGN Financiera y la Papeles. de
00285. Subgerencia de Trabajo
[ El proceso 2020-00371 por valor de Pretension Original de Gestion Juridica
$35.779.000 no es reportado en la conciliacion.
d. Presenta una letra adicional el proceso E-2025-211163 y un
numero adicional 2025-256750.
e Los procesos 200550 y 27999 no reportan el afio.
f. No fue suministrado el criterio del abogado para clasificar la
obligacion de los procesos 2019-00071, 2022-00093, 2022-00285 y 2022-
00319.
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Lo anterior, conllevar al incumplimiento de lo establecido en la Resolucién No.
193 de 2016 de la Contaduria General de la Nacién “Procedimiento para la
evaluacién del control interno contable” en el numeral 3.2.3. Sistema
Documental establece que “La informacion debe ser verificable, es decir, debe
ser susceptible de comprobaciones y conciliaciones exhaustivas o aleatorias,
internas o externas (...)”, materializacion del riesgo operativo y financiero.

Hallazgo N°2: Error en el Pago de la Sentencia Expediente 11001-33-35-020-
2022-00093-01 y ausencia de soportes de pago:
(NC) A partir del Seguimiento contingentes judiciales y verificacion de funciones
del Comité de Conciliaciones del | Semestre de 2025, se observo el pago de la
Sentencia Expediente  11001-33-35-020-2022-00093-01 por valor de
$105.812.495 el 27 de mayo de 2025 en consecuencia de la existencia de una
relacion laboral, legal y reglamentaria entre la contratista identificada con
cedula de ciudadania 51.904.813 y la UAECD, lo cual, genero la reliquidacion
$31.544.818, intereses moratorios $654.819, Aportes Seguridad $75.232.500 y
R?tenuon en la Fuente $46000, sin embargo,‘el sopprte f:le pago solo refleja el Ley 87 de 1993 y Resolucion No. Su?gerenqa
2 | giro efectuado en su totalidad a la Contratista, sin evidenciar el pago por X Administrativa y
) . - - 193 de 2016 de laCGN . )
concepto de aportes de Seguridad Social y Retencion en la Fuente. Lo anterior, Financiera
vulnera lo establecido en el literal a) del Articulo 2 de la Ley 87 de 1993 “Proteger
los recursos de la organizacion, buscando su adecuada administracion ante
posibles riesgos que lo afecten” y establecido en la Resolucién No. 193 de 2016
“Procedimiento para la evaluacion del control interno contable” en el numeral
3.2.3. Sistema Documental “La informacién debe ser verificable, es decir, debe
ser susceptible de comprobaciones y conciliaciones exhaustivas o aleatorias,
internas o externas (...)", generando incertidumbre en cuanto a la veracidad y
disposicidn de la informacién, materializando posible riesgo de cumplimiento
operativo, financiero y normativo.

Papeles de
Trabajo

7. FORTALEZAS

Se evidencié que los abogados responsables de los procesos judiciales realizan revisiones periddicas y actualizaciones
oportunas en el sistema SIPROJ, lo cual garantiza el cumplimiento de lo dispuesto en la Resolucion 104 de 2018 de la Secretaria
Juridica Distrital. Esta practica asegura que la trazabilidad de los procesos se mantenga actualizada, facilita la consolidacion de
la informacidn juridica y contribuye al fortalecimiento de la gestion institucional en materia de defensa judicial y prevencion
del dafio antijuridico.

Asimismo, se constaté un alto nivel de articulacién y compromiso institucional por parte de la UAECD en la aplicacidn de los
lineamientos normativos asociados tanto a la gestién del contingente judicial como al funcionamiento del Comité de
Conciliacion.

En relacidon con la gestion estructurada de los comités, se verificd que las decisiones adoptadas se registran en actas
debidamente suscritas y cargadas en el sistema dentro de los plazos establecidos, garantizando con ello el principio de
publicidad y transparencia. De igual forma, las actas reflejan de manera detallada las deliberaciones, recomendaciones y
posturas juridicas asumidas por la entidad, aspecto que fortalece la toma de decisiones estratégicas y la coherencia
institucional frente a la defensa de los intereses publicos.
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Como valor agregado, esta practica sistematica de revisidn y registro no solo asegura el cumplimiento de la normativa vigente,
sino que también constituye una herramienta de control preventivo, al permitir identificar de manera temprana riesgos
juridicos y adoptar medidas oportunas para mitigarlos en el marco de las politicas de prevencién del dafo antijuridico.

9. CONCLUSIONES

El Comité de Conciliacién de la UAECD sesioné de manera regular y en cumplimiento de lo dispuesto en la Directiva 002 de
2017 de la Secretaria Juridica Distrital, garantizando al menos dos reuniones ordinarias al mes. Las actas fueron debidamente
elaboradas, registradas y firmadas en los términos establecidos, reflejando la discusién de los casos, las recomendaciones
juridicas y la posicién institucional adoptada en cada audiencia de conciliacién.

Durante el periodo de analisis (enero — junio de 2025), se presentaron diecisiete (17) solicitudes de conciliacion extrajudicial,
las cuales fueron analizadas de manera sistematica y argumentada por la Subgerencia de Gestidn Juridica. En todos los casos
se evidencié una posicién coherente con los criterios técnicos y juridicos de la entidad, priorizando la defensa del interés
publico y la improcedencia de la conciliacién cuando no existian elementos de responsabilidad atribuibles a la entidad.

Se constatd la adopcion y aplicacién de la politica de prevencién del daino antijuridico a través del Acuerdo 002 de 2025,
evidenciandose su incorporacion en las deliberaciones del Comité y en las directrices institucionales. Esto permite concluir que
la UAECD cumple con lo dispuesto en el Decreto 1069 de 2015 respecto al diseiio y ejecucién de politicas orientadas a la
defensa judicial y la prevencion de contingencias.

No se evidenciaron pagos por condena durante el primer semestre de 2025 que dieran lugar a acciones de repeticidon o
llamamientos en garantia. Sin embargo, se identificé la necesidad de fortalecer el cumplimiento de lo dispuesto en la Circular
031 de 2017 de la Secretaria Juridica Distrital, respecto a la presentacion mensual por parte del ordenador del gasto de la
relacion de condenas, ya que en algunos meses del periodo no se dejé constancia expresa de este informe en acta.

La revision de los registros en el sistema SIPROJ evidencia que los abogados responsables realizaron actualizaciones periddicas
y oportunas, en cumplimiento de la Resolucién 104 de 2018, dejando trazabilidad de las actuaciones procesales. Esta practica
garantiza la transparencia, facilita el control institucional y contribuye a la consolidacion de la informacién para la toma de
decisiones.

Durante el primer semestre de 2025 se registraron 168 procesos en el primer trimestre y 176 en el segundo. El andlisis
cualitativo realizado muestra que la mayoria de los casos se ubican en el rango de riesgo medio, lo cual indica que, aunque
existe una defensa sdlida de los intereses de la entidad, persisten riesgos que demandan un monitoreo constante y estrategias
juridicas preventivas mas robustas.

10. RECOMENDACIONES:

a. Serecomienda que, dentro de la implementacion y actualizacion de las politicas de prevencién del dafio antijuridico de la
UAECD, se incluya de manera expresa una variable orientada a la revisiéon y puesta en marcha de acciones destinadas a
evitar la configuracion de la figura de contrato realidad. En particular, se sugiere que la Subgerencia de Contrataciény las
dependencias que ejercen labores de supervisidn contractual adopten lineamientos preventivos que fortalezcan:
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o La revisidn exhaustiva de los estudios previos y de los objetos contractuales, de manera que reflejen autonomia e
independencia en la ejecucion de los contratos.

o La implementacién de controles que aseguren que los contratistas no sean sometidos a condiciones que puedan
interpretarse como subordinacién (asignacion de puesto de trabajo, cumplimiento de horarios, uso de equipos
institucionales, emision de drdenes directas, entre otros).

o La capacitacién continua a los supervisores de contrato sobre los riesgos derivados de actuaciones que puedan dar
lugar a la configuracidn de una relacién laboral encubierta.

La inclusién de esta variable permitira que las politicas de prevencién del dafo antijuridico respondan de manera
proactiva a uno de los riesgos mas recurrentes en la gestion contractual de la entidad, asegurando la proteccién de los
intereses publicos y la reduccion de contingencias judiciales relacionadas con el contrato realidad.

b. Serecomienda al Comité de Conciliacién de la UAECD que, en cumplimiento de lo dispuesto en la Circular 031 de 2017 de
la Secretaria Juridica Distrital, se asegure de que en la ultima sesién de cada mes se incorpore la relacidn de pagos por
condena allegada por el ordenador del gasto. Lo anterior, en atencién a que en las Actas No. 003 y 004 del mes de febrero
de 2025 no se encontré registro de dicha relacién, pese a ser un requerimiento obligatorio. La presente recomendacién se
formula considerando que actualmente se encuentra en curso una accidn correctiva orientada a subsanar esta situacion,
por lo cual su observancia permitira fortalecer el control y trazabilidad sobre la gestion del Comité en materia de acciones
de repeticion y seguimiento a condenas judiciales.

c. Implementar ajustes en los procedimientos internos de la Subgerencia de Gestidn Juridica que permitan dar respuesta
oportuna a los derechos de peticion y garantizar la valoracion integral de las acciones de repeticion y llamamientos en
garantia, con el fin de robustecer la defensa judicial y prevenir riesgos disciplinarios o patrimoniales para la entidad.

En respuesta al informe en su versidn preliminar, mediante Rad. 20251E24437, la Subgerencia de Gestion Juridica manifesto:

“La Subgerencia de Gestion Juridica de la Unidad Administrativa Especial de Catastro Distrital (UAECD) no ostenta competencia
para adelantar el tramite y otorgar respuesta de los derechos de peticion asociados a trdmites catastrales, los cuales se
constituyen en eje principal de las acciones de tutela. Esta funcion corresponde a las dependencias misionales y de apoyo de la
entidad, de conformidad con el Manual de Funciones y Competencias Laborales de esta entidad, el articulo 14 de la Ley 1437
de 2011 (CPACA) y la Resolucién 1040 de 2023 expedida por el Instituto Geogrdfico Agustin Codazzi, disposiciones que exigen
respuestas de fondo, claras, precisas y congruentes dentro de los términos previstos para cada trdmite. En tal sentido, la
Gerencia Juridica interviene tunicamente en calidad de instancia asesora o de apoyo cuando se requiera concepto juridico o
acompaiiamiento legal. No obstante, ha venido desempefiando un rol activo de acompafiamiento institucional en esta materia,
a través de: - La realizacion de capacitaciones dirigidas a las diferentes dependencias sobre el adecuado trdmite y respuesta de
los derechos de peticion, con el fin de fortalecer las competencias de los servidores publicos en esta materia. - El apoyo técnico
y juridico en la estructuracion y actualizacion del procedimiento interno para la gestion de las peticiones, quejas, reclamos,
sugerencias y denuncias (PQRSD) de la entidad, procurando su armonizacion con la normativa vigente. - El seguimiento al
cumplimiento de las actividades del Plan de Accién de la Politica Publica de Derechos de Peticion (PPDA), mediante el
acompafiamiento en mesas de trabajo para la actualizacion de los términos en el aplicativo Cordis, su parametrizacion para el
control de las respuestas de fondo y parciales, y el ejercicio de las funciones de asesoria juridica transversal a los procesos
institucionales. En ese sentido, se considera que la responsabilidad por la respuesta oportuna de los derechos de peticion recae
en cada dependencia competente segun la naturaleza de la solicitud, mientras que la Subgerencia de Gestion Juridica
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continuard brindando el acompafiamiento institucional que le corresponde para el fortalecimiento de los procesos y el
cumplimiento de la normativa aplicable.”

Con relacion a lo anterior, se acoge la respuesta emitida por la Subgerencia de Gestidon Juridica, toda vez que la recomendacién
consignada en el informe preliminar fue planteada de manera errénea al sefialar como competencia propia de dicha
dependencia la respuesta a los derechos de peticién, cuando en realidad esta funcién recae en las dependencias misionales y
de apoyo de la entidad. En este sentido, lo que corresponde es que la Subgerencia de Gestién Juridica continle ejerciendo su
rol al apoyar en la definicién de lineamientos y brindar acompafnamiento institucional para garantizar la respuesta oportuna y
adecuada a los derechos de peticidn. Al respecto, se destaca lo informado por la dependencia, en cuanto a las capacitaciones
impartidas, el apoyo en la actualizacion del procedimiento de PQRSD vy el seguimiento realizado a través del aplicativo Cordis,
lo cual constituye una accién positiva en el fortalecimiento institucional.

d. Establecer dentro de la conciliacién Provisiones por Litigios la aclaracion de las diferencias para dar claridad oportuna a los
terceros que la consultan, evitando que estas sean determinadas como no conformidades.

e. Determinar el origen de las inconsistencias en los pagos para establecer los controles que mitiguen el riesgo de ocurrencia.

f.  Suministrar a la Oficina de Control Interno la informacién conforme a su solicitud dando cumplimiento al Articulo 151 del
Decreto 403 del 16 de marzo de 2020 y literal h numeral 3 del anexo No. 1 de la Resolucién 167 de 2023.

Cordialmente,

2 Rra

DIANA KARINA RUIZ PERILLA
Jefe Oficina de Control Interno

Elaboré:  Luis Andrés Alvarez, Contratista OCI.
Bibiana Stella Tijaro, Contratista OCI.

Revisé: Diana Karina Ruiz Perilla
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